ANBSC - Prot. Ingresso N.0007579 del 05/03/2014

~ CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

Sezione sesta penale
COMUNICAZIONE PROVVEDIMENTI DI CONFISCA DIVENUTI DEFINITIVI

E ; CONFISCA DISPOSTA NELLE PROCEDURE PER MISURE DI PREVENZIONE
. ' (art. 2 ter legge 31 maggio 1965, n. 575 e succ. modif.)

Oggetto: R.G. 1846572013 Cass. - Ricorrente CANFAROTTA BENITO +3
o\ ol-4
{,  AUTRBUNALE-cl «GENOUNA | Fax 040 - S692 615
' -5 Hikds Repdore —
N Si trasmette l'allegato dispositivo di sentenza emesso da questa Corte in data 26/02/2014 relativo al procedimento in

oggetto per le comunicazioni di Vs. competenza ai sensi dell'art. 2 nonies L. 575/65, come modificato dai numeri 01}
s e 1) della lettera d) del comma 1) dell'art. 5,D.L. 4 febbraio, n.4 convertito nella legge 31 marzo 2010 n. 50:

- Al direttore dell'’Agenzia Nazionale per FAmministrazione e la destinazione dei beni sequestrati e confiscati ad
organizzazioni criminali; - Via dei Prefetti, 22 00186 Roma;
- All'Agenzia del Demanio competente per territorio (Regione);
— - Al Prefetto competente per territorio (Provincia);
s - A Equitalia giustizia S.p.A. (in ipotesi di sequestro o confisca di somme di danaro ai sensi della L. 181/2008
\'\ - istitutiva del Fondo Unico di Giustizia).

< :
\7\L DIRETTORE DELL'AGENZIA NAZIONALE PER L'AMMINISTRAZIONE E LA DESTINAZICNE DEI BENI
SEQUESTRATI E CONFISCATI AD ORGANIZZAZIONI CRIMINAL! - Via dei Prefetti, 22 00186 Roma

LR Si trasmette l'allegato dispositivo di sentenza relativo al provvedimento di confisca divenuto definitivo, per quanto di
» competenza.
U Si trasmettono inoltre i provvedimenti di primo grado e di secondo grado, con riserva di inviare la sentenza relativa al

procedimento in oggetto indicato, non appena depositata.

{ ALLA DIREZIONE NAZIONALE ANTIMAFIA Via Giulia, 52 - 00186 ROMA
& - Sitrasmette l'allegato dispositivo di sentenza relativo a provvedimento di confisca divenuto definitivo, per quanto di
competenza.

Si allegano inoltre i prowed:mentl di primo e di secondo grado.

|LCANCELLIERE

Roma, li 03/03/2014
Lovepa Ffggoment
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Registro Generale 18465-2013
REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE
SESTA SEZIONE

RIUNITA IN CAMERA DI CONSIGLIO 26-02-2014 HA PRONUNCIATO LA SEGUENTE
SENTENZA

SUL RICORSO PROPOSTO DA:

ILR - CANFAROTTA BENITO natc a PALERMO il 26/09/1939
Dif. cassazionista IMPOSIMATO FERDINANDO VIA DEL FIUME GIALLO 357 ROMA
Dif. cassazionista SAVI STEFANO PIAZZA DANTE 8-8 GENOVA

ILR - CANFAROTTA SALVATORE nato a PALERMO il 04/07/1967
Dif. cassazionista ARICO' GIOVANNI VIA UGO DE CAROLIS 62 ROMA
Dif. cassazionista IMPOSIMATO FERDINANDO VIA DEL FIUME GIALLO 357 ROMA

ILR - LO RE FILIPPA nato a PALERMO il 08/09/1934 »
Dif. cassazionista ARICO' GIOVANNI VIA UGO DE CAROLIS 62 ROMA
Dif. cassazionista IMPOSIMATO FERDINANDO VIA DEL FIUME GIALLO 357 ROMA

ILR - CANFAROTTA CLAUDIO nato a PALERMO il 13/05/1969
Dif. cassazionista SAVI STEFANO PIAZZA DANTE 8-8 GENOVA
Dif. cassazionista IMPOSIMATO FERDINANDO VIA DEL FIUME GIALLO 357 ROMA

AVVERSO LA : CRDINANZA DEL : CORTE APPELLO
DI : GENOVA NUM. REG.: 9/2010 IN DATA : 15/11/2012
Personale Patrimoniale - conf.ord.tr Genova 10.05.10 disp.appl.mis.prev.sorv.spec.PS per anni 5 -

disp.appl.confisca.

OMISSIS

LA CORTE SUDDETTA:

RIGETTAIRICORSIE CONDANNA I RICORRENTI AL PAGAMENTO DELLE
SPESE PROCESSUALI. :

PER ESTRATTO CONFORME ALL'ORIGINALE

IL CANCELLIERE
1L CANGELLIERE
Lorena fragoment

ROMA, LI




14

o

[T ) ]

m—y

’

-
-.

y e

By “W:J‘.z-

LA CORTE DI APPELLO DI GENOVA
SEZIONE III* PENALE

Riunita in camera di consiglio nelle persone dei Sigg. Magistrati;

Dott. Paoclo GALLIZIA Presidente
Dott. Vincenzo PAPILLO Consigliere rel.

Dott. Maurizio DE MATTEIS Consigliere
ha pronunciato la seguente |

N ORDINANZA
Nel procedimento n. 9/2010 M.‘P. nei confronti di:

CANFAROTTA Benito nato il 26.09.1939 2 Palermo

Residente a Genova, Via Macelli di Soziglia n. 4/2 e_d elettivamente domiciliato nello studio del

difensore :
Difeso dall’Avv. Stefano SAVI del Foro di Genova

CANFAROTTA Salvatore nato il 04.07.1967 a Palermo
Residente a Genova, Via Stefano Canzio n. 4/1 ed ivi domicilio dichiarato

Difeso dall’ Avv. Luigi ESPOSITO del Foro di Taranto
e dall’Avv. Anna Maria CANFAROTTA del Foro di Palermo

LO RE Filippa nata il 08.09.1934 a Palermo
Residente a Genova, Via Padre Umile n. 10/1 ed ivi domicitio dichiarato

Difesa dall”’ Avv. Luigi ESPOSITO‘deI_ Foro di Taranto
¢ dall’Avv. Anna Maria CANFAROTTA del Foro di Palermo

CANFAROTTA Claudio nato il 13.5.1969 a Palermo
Residente a Genova, Via Padre Uniile n. 10/1

Diteso dall’ Avv., Giuseppe Maria NADALINI del Foro di Genova

kR kokok

ricorrenti avverso 1"ordinanza dol Tribunale di Genova in data 10.05.2010 depositata

I"TL05.2010. che cosi disponeva:

-/

B Y




Classamento Zona 1/A Cat. A/4 - Classe 4 — Consistenza 3 vanj - Partita 1008638 —
Rendita € 154,94; _

14) Genova Sez. S - Via Coronata 10/3 piano | Foglio COR /78 - Particella 103 -Sub 4 -
Classamento Zona 1/A Cat. A/4 ~ Classe 4 — Consistenza 3 vanj - Partita 1008638 —
Rendita € 154,94; ' : .

15) Genova Sez. S - Via Coronata 10/4 piano | Foglio COR /78 - Particella 103 - Sub5 -
Classamento Zona 1/A Cat. A/5 - Classe 5 - Consistenza 1.5 vanj - Partita 1008638 —
Rendita € 56,53;

16) Genova Sez. S - Vig Coronata 10/5 piano 2 Foglio COR /78 - Particella (03 -Sub6-
Classamento Zona 1/, Cut. .\/4 - Classe § - Consistenza 4 vanj - Partita 1008638 —
Rendita € 206,58: ' '

17)Genova Sez. S = Via Coronata [0/6 piano 2 Foglio COR /78 - Particella 103 -Sub7-
Classamento Zona 1/A Cat, /4 - Classe 4 - Consistenza 3.5 vanj - Partita {008638 -
Rendita € 180,76:

I8) Genova Sez. S - Via Coronata 10/7 piano 2 Foglio COR /78 — Particella 103 - Sub § —
Classamento Zona I/A Cat. A/4 — Classe 4 — Consistenza 2.5 vanj - P_artila 1008638 —
Rendita € 129,1]:

(n.p.) ~ Rendita € 253 06:

20) Genova Sez. C Foglio 78 — Particella 485 — Sub (n.p.) - Classamento SEM IRR ARB
- Classe 1 — Consistenza 36 ca — Partita 5918 —~ Rendita € 1,03;

21)Genova Sez, R via Palazzo della Fortezza 1 piano 4 — Foglio SAM/41 ~ Particella 3 17
= Sub 19 — Classamento Zona 3 Cat. A/4 — Classe 4 - Consistenza 5.5 vani - Partita
3804 — Rendita € 397.67;

22)Genova Sez. C Foglio 78 - Particella 485 — Sub (n.p.) - Classamento SEM IRR ARB
~ Classe | - Consistenza 36 ca - Partita 5918 — Rendita € 1.03;

PRy

CANFAROTTA Benito

23) Genova Sez. Q vico deile Vigne 10/R piano T — Foglio GEA/83 — Particella 134 - Sub "§

- 81 — Classamento Zona IA Cat. C/1 - Classe 12 — Consistenza 11 mq — Partita
1254910 — Rendita € 261,33;

24) Genova Sez. Q via Gattaga 5 piano T — Foglio GEA/95 - Particella 64 — Sub 3 -
Classamento Zona 14 Cat. C/2 - Classe 2 - Consistenza 10 mq — Partita 1218711 —
Rendita € 18,59, '

LORE Filippa

25) Genova Sez, Q via di Pr¢ nr, 183/R piano 1S-] - Foglio GEA/79 Particella 323 —
Sub 1 - Classamento Zona 1A Cat. C/1 - Classe 9 ~ Consistenza 42 mq - Partita
1190636 — Rendita € 63] 21;

26) Genova Sez. Q via di Pré nr, 13/2 piano 2 - Foglio GEA/80 — Particella 140 - Sub 3 —
Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 6 — Consistenza 2 vanj - Partita (n.p.) -
Rendita € 88 83.

27) Genova Sez, Q vico San Filippo nr. 8/8 int, 8 — Foglio GEA/81 - Particella 90-Sub6
— Classamento Zona |A Cat. A/5 ~ Classe 6 — Consistenza 2.5 vanj — Partita (n.p.) —
Rendita € 111,04;
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12) Genova Sez. Q vico Porta Nuova nr. 3 piano 3 int, 3 ~ Foglio GEA/95 - Particella 3 — Sup

19 - Classamento Zopa 1A Cat, A/5 - Classe 8 ~ Consistenza 2 vani - Partita 1129303 —

44) Genova Sei. Q vico Porta Nuova nr, 3 piano 5 int. 5 — Foglio GEA/95 ~ Particella 3-Sub
21 - Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 7 — Consistenza 3 vanj ~ Partita 1129303 ~
Rendita € 154,94;

43) Genova Sez. Q vico Angeli 1/ piano 2 - Foglio GEA/95 - Particella 27 ~ Syb 5 -
Classamento Zona LA Cat. A/5 - Classe 8 - Consistenza 3.5 vani - Partita 1186498 — Rendita
€216,91;

46) Genova Sez. O vico def Duca 6/R piano S1 - Foglio GEA/95 - Particella 28 — Sub.3 -
Classamento Zona 1A Cat. ¢/ - Classe 7 - Consistenza 53 mq — Partita 1035610 — Rendita €
216,24;

47)Genova Sez. Q vico Angeli nr., 7 piano 3 int. 4 — Foglio GEA/95 - Particella 29 — Sub4 —
Classamento Zona IA Cat, A/5— Classe 6 — Consistenza 2.5 vani - Partita 1250487 — Rendita
€111.04;

48)Genova Sez. Q vico Angeli nr. 7 piano S int. § — Foglio GEA/95 - Particella 29 — Sub 6 -
Classamento Zona 1A Cat, A/5 - Classe 6 ~ Consistenza 2.5 vani - Partita 1263450 — Rendita
€ 111,04; : . :

49)Genova Sez, Q vico Angeli nr. 7/5 piano 4 - Foglio GEA/95- Particella 31 - Sub 6 -
Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 6 - Consistenza 2.5 vanj — Partita 1242236 — Rend_ita
€111,04; v \

50)Genova Sez. Q vico Angeli 7/7 piano 5 ~ Foglio GEA/95 - Particella 31 -~ Syp 7 -
Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 6 — Consistenza 2.5 vani - Partita 1214542 — Rendita
€111,04;

51) Genova Sez. Q via della Maddalena nr. 25R piano T — Foglio GEA/95 — Particella 42 —
Sub 3 ~ Classamento Zona 1A Cat. C/1 - Classe 15 Consistenza 9 mq - Partita 1232288 —
Rendita € 337,45;

52) Genova Sez, Q via del Duca nr. 3/R piano T — Foglio GEA/95 — Particella 42 ~Sub 6 -
Classamento Zona 1A Cat. C/2 - Classe 6 — Consistenza 19 mq — Pantita 1232288 - Rendita €
65.74;

53) Genova Sez, Q vico della Galera nr. 6/ piano 1 - Foglio GEA/9S — Particella 67 ~ Sup 3
~ Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 7.~ Consistenza 1.5 vanj — Partita 1206704 —
Rendita € 77,47;

54) Genova Sez. Q vico Rosa nr. 4 piano 4 - Foglio GEA/95 — Particella 175 - Sub 1] —

Classamento Zona 1A Cat. A/S5 — Classe 7 - Consistenza 3.5 vanj — Partita 53884 — Rendita €
130,76; S '

53) Genova Sez. Q vico Pepe nr. 18/R piano T — Foglio GEA/95 - Particella 231 — Sup |

Classamento Zona 1A Cat. C/2 — Classe 7 — Consistenza 13 mq - Partita 1200887 — Rendita €
33.04:

——
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70) Genova Sez. S via Nino Cervetto 31 piano 3 int. 12 ~ Foglio COR/79 - Particella 168 —
Sub 15 - Classamento Zona 1/A Cat. A/4 ~ Classe 4 ~ Consistenza 3.5 vani - Partita 1045420
- Rendita € 180,76 .

71) Genova Sez. S - Via M: S. Gabriele 4 piano 4 int. 7 Foglio COR /79 - Particella 188 —
Sub 10 - Classamento Zona 1/A Cat. A/4 ~Classe 3 - Consistenza 5.5 vani ~ Parita 1041504
- Rendita € 244,28; :

72) Genova Sez. S - Via Paolo Antonio de Cavero 4 sc. A piano 6 int. 17 Foglio COR/79 —
Particella 305 - Sub 43 — Classamento Zona 1/A Cat. A/4 = Classe 4 — Consistenza 3.5 vani —

Partita 1045130 — Rendita € 180,76:

73) Genova Sez. Q — Vico della Galera 4 piano 1 int. 1 Foglio GEA/95 — Particella 68 - Sub 6
— Classamento Zona 1/A Cat. A/4 - Classe 6 — Consistenza 2 vani — Partita (n.p.) - Rendita €

144.61;

74) Genova Sez. Q Vico Stampa 5/R piano T Foglio GEA/84 - Particella 75 - Sub 3 —
Classamento Zona 1/A Cat. C/2 - Classe 10 — Consistenza 7 mgq — Partita 1256392 - Rendita

€45,55;

75) Ceva (CN) frazione Poggi' San Siro piano T-1 - Foglio 36 — Particella 380 - Sub 2 —
Classamento (n.p.) - Classe (n.p.) ~ Consistenza (n.p.) - Partita 2367 — Rendita € (n.p.);

76) Ceva (CN) frazione Poggi San Siro piano 2-3 - Foglio 36 ~ Particella 380 — Sub 3 —
Classamento (n.p.) - Classe (n.p.) — Consistenza (n.p.) — Partita 2367 — Rendita € (n.p.);

77) Palermo via Tancredi Re nr. 47 piano .1 - Foglio 56 — Particella 184 — Sub 4 —
Classamento Zona 2 Cat.'A/4 — Classe 5 — Consistenza 4 vanj — Partita 132919 — Rendita €

117,.75;

78) Palermo - Foglio 68 — Particella 546 - Sub (n.p.) ~ Classamento Limoneto — Classe 2 —
Consistenza 1100 c.a. — Partita 64623 — Rendita € 48.,29; : /

79) Palermo - Foglio 68 — Particella 548 — Sub (n.p.) ~ Classamento Limoneto — Clasle 2-
Consistenza 304 c.a, — Partita 64623 — Rendita €13,25;

80) Palermo via Colonna Rotta 203 piano 3 - Foglio 56 — Particella 408 — Sub 4 —
Classamento Zona 2 Cat. A/4 - Classe 5 — Consistenza 5 vanj Partita 53662 — Rendita €
147,19; ' o

81) Palermo via Bernardo Cabrera 8 piano 1 - Foglio 56 — Particella 773 — Sub 3 —
Classamento Zona 2 Cat. A/4 - Classe § — Consistenza 5.5 vani — Partita 113362 — Rendita €
161,91;

82) Palermo Rua Formaggi 6 piano T - Foglio 137 - Particella 305 - Sub [ - Classamento
Zona 1 Cat. A/S - Classe 3 - Consistenza 2 vani — Partita 134739 — Rendita € 42.35;

835 Palermo Rua Formaggi 4 piano 1 - Foglio 137 - Particella 305 — Sub 2 - Classamento
Zona [ Cat. A/4~Classe 5 — Consistenza 5.5 vani - Partita 134739 - Rendita € 193,15;

84) Palermo Rua Formaggi 4 piano 2 - Foglio 137 - Particella 305 - Sub 3 - Classamento
“Zona 1 Cat. A/4 — Classe 4 — Consistenza 4.5 vani - Partita 134739 - Rendita € 158.04;

_85) Palermo Rua Forrhaggi 4 piano 3. Foglio 137 - Particella 305 — Sub 4 - Classamento
Zona | Cat. A/5 - Classe | - Consistenza 4 vani - Partita 134739 — Rendita € 61.97:
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" 99) Genova Sez. Q vico Rosa [8/R piano T - Foglio GEA/9S - Particella 173 - Sub 4 -

Classamento Zona 1A Cat. ¢/] — Classe 10 - Consistenza 38 mq — Partita 1176688 - Rendita
€ 665.30; ‘

100) Genova Sez. Q Vico Rosa 4/ I piano 1 - Foglio GEA/9S — Particella 175 - Sub 4 —
Classamento Zona 1A Cat. ,\/5 — Classe 8 ~ Consistenza 3 vani ~ Partita 1176688 ~ Rendita €
185.92;

101) Genova Sez, Q vico della Neve (vico Nuve) 3 piano 4 int. 4 — Foglio GEA/95 ~
Particella 325 - Sub 6 — Classamento Zona 1A Cat. A/4 ~ Classe 6 — Consistenza 6 vanj —
Partita 1176688 Rendita € 433,82,

102)Genova Sez. Q vico della Luna 2/3 piano 3 — Foglio GEA/96 ~ Particella 233-Sub 12~
Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 7 - Consistenza 3.5 vanj — Partita 1176688 - Rendita
€ 180,76;

103) Genova Sez. R Via Carlo Barabino 8 piano | ~ foglio SAM/41 - Particella 327-Sub 11
— Classamento Zona 3 Cat, A/5 - Classe 5 - Consistenza 6.5 vanj — Partita 6341 — Rendita €
553,90;

104) Genova Sez. R via Stefano Canzio 4/] — Foglio SAM/44 — Particella 370 — Sub 2 —
Classamento Zona 3 Cat, A/4 - Classe 5 — Consistenza 3.5 vanj — Partita 9814 — Rendita €
298.25; '

CANFAROTTA Claudio \/K

107) Genova Sez. Q vico chiuso delle Formiche 3 piano | — Foglio GEA/84 — Particella 132 -
Sub 25 - Classamento Zona LA Cat. A/5 - Classe 6 — Consistenza 2.5 vani - Partita 1233666
- Rendita € 111.04; o

108) Genova Sez. Q via Chiabrera 1] piano Lint. 1 - Foglio GEA/84 - Particella 184~ Sub 4
~ Classamento Zona [A Cat. A/d4 - Classe 6 — Consistenza 3.5 vanj — Partita 1233666 -
Rendita € 253,06; |

109) Genova Sez. Q via di San Bemardo 17 piano 3 - Foglio GEA/84 - Particella 359 — Sub
26 ~ Classamento Zona 1A Cat. A/4 ~ Classe 6 — Consistenza 6 vanj — Partita 1233666 - -
Rendita €433,82; T

110) Genova Sey, Q vico dei Droghieri 2 piano 4 int, /A — Foglio GEA/94 — Particella 429 —
Sub24_ Classamento Zona A Cat, A5 - Classe 7 - Consistenza 3.5 vani - Partita 1007787
~Rendita € 180.76:;




125) somme giacenti deposito ordinario nr 29 intestato a Lo Re F ilippa -BNL ag 5§ Genova

126) investimento nr. 14847240 Pioneer Investment Management ~ Milano intestato a LO RE
FILIPPA

127) libretto di risparmio n. 35263.cat. 33 BANCA CARIGE .Piazza Banchi 2 Genova
intestato a LO RE FILIPPA

128) libretto di risparmio POSTE ITALIANE n. 5095747 intestato a LO RE F ILIPPA
129)libretto di risparmio POSTE ITALIANE n. 5095751 intestato a LO RE FILIPPA
130) libretto di risparmio POSTE ITALIANE n. 5095813 intestatd a LO RE FILIPPA

140) somme giacenti sul conto corrente nr 1470000140 UGF Banca Via Orefici 18 R: <’
Genova intestato a LO RE FILIPPA

141) somme giacenti suj conto corrente nr .1470000201 UGF Banca Via Orefici 18 R.
Genova intestato a CAN FAROTTA SALVATORE

" 142) somme giacenti sul conto corrente pr -1470000061 UGF Banca Via Orefici 18 R.
- Genova intestato g CANFAROTTA CLAUDIO

143) mandato nr 50075259 UGF Banca Via Orefici I8 R. Genova intestato a
CANFAROTTA CLAUDIO :

144) deposito risparmio n. 1475500000084 UGF Banca Via Orefici 18 R, Genova intestato a
LO RE FILIPPA

145) deposito rispélrmio n. 1475500000096 UGF Banca Via Orefici 18 R. Genc;va intestato a '\
LO RE FILIPPA

LO RE FILIPPA
libretto aJ portatore nr. 7554003 acceso al BANCO DI SICILIA Via Vittorio Emanuele
Palermo intestato a CANFAROTTA Benito;

146 )deposito risparmio n, 1475500000097 UGF Banca Via Orefici 18 R, Genova intestatgg/g

147) Autovettura BMW X5 targata BZ-253.-WE intestata a CANFAROTTA Claudio;
148) Motociclo YAMAHA XP 500 targato CM-64222 intestato a CANFAROTTA Salvatore;

149) Motociclo HONDA SILVER WING 600 targato BC-84149 intestato a CANFAROTTA
Claudio.




é stato invece il frutto di Operazioni di speculazionj immobiliari del tutto lecite,e si
chiede pertanto il totale annullamento del!’or_dinanza applicativa delle misure dj

prevenzione personale e patrimoniale,

LO RE FILIPPA
Mancanza de] requisito della pericolosita sociale pér la applicazione della misura di
prevenzione personale. La ordinanza impugnata fa Peculiare riferimento  alle
indagini svolte nel 1994,che avevano portato alla richiesta di yna misura dj
prevenzione, richiesta‘poi caduta nel nulla.

Ella ha precedenti penali modestissimi, e |a ordinanza perviene ad un giudizio di
pericolosita sulla base di elementi inconsistenti ( la scurrility del linguaggio, Ia
presenza nel suo appartamento del marito divorziato) trascurando invece gli elementi
favorevoli,come Ia régolare dichiarazione dej redditi e la puntuale predisposizione
dei contratti dj locazione,la conservazione dej documenti,tutti elementi sintomatici di

un comportamento chiaro e trasparente.

condotta, cosicché | beni da confiscare dovevano Sempre essere acquistati con i
profitti di una attivita illecita, con |g riforma del 2009 j legislatore ha esteso tale
Panorama a tutte Je Persone indiziate deij reatj di cui all'articolo 51 comma 3 bis CPP
che abbiano |5 disponibilita di benj di valore Sproporzionato g| proprio reddito
dichiarato. |

A questo proposito osserva»' la appellante che la relazione della DIA non fa specifico

riferimento g condotte riconducibilj ai reati di cyj all'articolo 51 comma 3 bis CPP,

73
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Situazione ancor piti singolare & quella degli immobili in Palermo, la cui titolarita in
capo alla Lo Re risale agli anni 70, ed ha origini lecite,

In via strettamente subordinata,con un ulteriore motivo, si chiede la riduzione ad un
anno del periodo di sottoposizione alla misura dj prevenzione,in considerazione
dell’eta e delle sue condizioni di salute.

Con motivi aggiunti, da considerare peraltro come eccezione preliminare, si richiede
Fannullamento delig procedura, in quanto il giudizio si & svolto nelle forme del rito
camerale, senza che la Lo Re sia stata ammessa ad avanzare richiesta dj
procedere nella forma delia udienza pubblica, conformemente al disposto della legge

27.12.1956 n. 1423 integrata dalla sentenza n. 93/2010 della Corte Costituzionale.

CANFAROTTA CLAUDIO

Lamenta I'appellante la assoluta genericita e sinteticita, per non dire incompletezza

della motivaiione-solo poche righe-, con Ia quale il Tribunale di Genova sezione
Misure di Prevenzione lo ha ritenuto titolare apparente di beni mobilj immobili, mobili 1
registrati,trascurando ogni lento documentale prodotto dalla difesa. |

In  particolare,a fronte di - elementi indiziari gj scarsa o nulla

Chiabrera 11/1 stipuiato dalia madre; nota della Stazione Carabinieri di Portoria nella
quale si sottolineava che egli aveva invitato Finquilino  dellimmobile di sua proprieta
a rivolgersi alla Lo Re; relazione di amministratori del'appartamento dj vico chiuso

delle Formiche 3/1 o di via San Bernardo )il Tribunale & pervenuto alla conclusione

esistenza di una regolare attivita lavorativa, con anche la accensione di un mutuo.
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permesso di acquistare immobili,e poi di incassare canoni di locazione. La sua
attivita & inoltre consistita nel ripristino di appartamenti fatiscenti ai fini di una
Successiva rivendita o locazione, Non esiste dunque alcuna sproporzione tra i beni
posseduti ed i redditi dichiarati, e si chiede quindi la revoca della misura di

prevenzione personale e patrimoniale.

Va innanzitutto Sgombrato il campo da una eccezione preliminare di nullita dellintero
procedimento di appello per effetto della mancata trattazione nella forma pubblica
anziché in quella camerale, Tale eccezione, presentata nei motivi aggiunti da un
difensore di un ricorrente, esplica il suo effetto sstensivo nei confronti di tuttj i soggetti
proposti.

La eccezione non & fondata né in fatto né in diritto.

In diritto; & noto come sig indirizzo giurisprudenziale del tutto pacifico che “e
sentenze che dichiarano |g illegittimita costituzionale di una norma penale )
processuale non abbiano effetto retroattivo nei confronti degli atti de! processo o ai
perfezmnatasn sulla base delle norma in vigore al tempo in cui furono compiuti,con Ia
conseguenza che detti atti in base al principio tempus regit actum non devono
essere rinnovati” Cass sez. 1, 13.7, 20007 n. 35093.

In fatto- riaffermata I3 piena validité degli atti compiuti prima della richiesta di
trattazione con il rito pubblico -, va ricordato come, presentata dal difensore di
Canfarotta Salvatore richiesta dj trasformazione del rito da Camerale a pubblico,
questa Corte abbia provveduto con ordinanza ad accogliere la richiesta, di talché le
udienze successive sj sono svolte con il nto del dibattimento,a d eccezione di
alcune udienze nelle quali non si & svolta la minima attivita istruttoria o di trattazione,

ma si & trattato di meri rinvii, sempre determinati da richieste di difensori dei
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NORIEGA GONZALES Gloria Esperanza, TORO OSORIO Maria Del Carmen,
GARCIA QUIROZ Maria Carmenza, ZAPATA GOMEZ Sofia.

Da tali dichiarazioni risulta come i coniugi CANFAROTTA Benito e LO RE
Filippa fossero noti presso le cittadine extracomunitarie che si recavano a Genova
per esercitare la prostituzione come persone in grado di procurare gli immobili in cui
prostituirsi.

Che in tali attivitd fosse coinvolto, fin dagli anni '90, anche il figlio
CANFAROTTA Salvatore emerge, oltre che da quantb rilevato infra nel trattare i
ricorsi proposti contro la misura della confisca, dalle dichiarazioni di HINCAPIE
ROGRIGUEZ Rosa Lia, che ha riferito di essersi prostituita dal novembre 1993
nell'appartamento di vico Cannoni n. 4/1, che le fu concesso in locazione dal
proprietario CANFAROTTA Salvatore (p. 10 del provvedimento impugnato).

Puo percid affermarsi, alla luce deile considerazioni contenute nelle pagine
precedenti, che dagli atti emerge la commissione sistematica da parte dei ricorrenti di
due tipologie di reato, entrambe connesse all'utilizzazione illecita degli immobili di cui
la “famiglia CANFAROTTA” disponeva: reati di favoreggiamento e sfruttamento della
prostituzione ex legge 75/1958 e reati in materia di immigrazione clandestina ex art.
12 decreto legislativo 286/1998.

La particolarita del caso in esame risiede nella sovrapposizione di attivita
illecite e di attivita lecite, dove queste ultime sono pero strumentali allo svolgimento e
alla prosecuzione delle prime.

Cosl, gli interventi di ristrutturazione edilizia, indicati da CANFAROTTA
Salvatore come oggetto di una sua lecita attivita lavorativa, sono invece, benché
intrinsecamente leciti, connessi alle attivita delittuose descritte, perché finalizzati a
rendere gli immobili suscettibili di essere utilizzati nelle attivita illecite indicate sopra.

Per ci6 che riguarda il profilo dell'attualita della pericolositd sociale dei
ricorrenti, deve evidenziarsi, da un lato, quanto & stato accertato in sede di
esecuzione di decreti di perquisizione (per cui v. le pp. da 22 a 24 del provvedimento
impugnato, da intendere qui interamente trascritte) e, dall’altro, cid che & stato
accertato in sede di- esecuzione del provvedimento di sequestro emesso in via
provvisoria dal tribunale di Genova e finalizzato alla successiva confisca, poi disposta
con il provvedimento in esame.

L’esecuzione del sequestro & avvenuta in un momento (i primi mesi del 2010)
in cui i ricorrenti erano da tempo a conoscenza del provvedimento di sequestro (v.
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immobili, la nuda proprieta sia di Canfarotta Salvatore e I'usufrutio della madre Lo
Re Filippa.

Ma la gestione unitaria del complesso pafrimonio immobiliare viene ancor piu
evidenziato da altre circostanze rimarcate nel brovvedimento impugnato: la
riscossione degii affitti da parte di Canfarotta Salvatore di beni di proprieta comune
Canfarotta Benito-Lo Re Filippa, il rinvenimento in casa di Canfarotta Benito di
assegni, estratti conto bancari ricevute, contratti riferibili non a luima a Lo Re Filippa
e Canfarotta Salvatore, e viceversa, in casa di Canfarotta Salvatore, di
numerosissime ricevute bancarie , estratti conto, ecc, riferibili a Lo Re Filippa e
Canfarotta Benito.

Questo stretto rapporto economico tra i membri della famiglia apre trovare un altro
elemento di riscontro nel fatto che, nonostante il patrimonio immobiliare di Lo Re
Filippa fosse di gran lunga il pit elevato rispetto a quello degli altri intestatari degli
altri immobili, tanto che & l'unico appartenente alla famiglia Canfarotta che abbia
denunziato redditi di quaiche consistenza, tutti provenienti da redditi di locazione, sia
stato invece trovato ad altro membro, Canfarotta Salvatore, il presumibile intero l
provento dei cespiti immobiliari,oltre 260.000 euro Su conto corrente solo\a lui
intestato.

La difesa dei ricorrenti, con sfumature diverse, siincentra sui seguenti passaggi:

1 la famiglia aveva gia beni immobili al momento del trasferimento della famiglia da
Palermo a Genova,

2 li ha incrementati lecitamente con una oculata politica di acquisti e successive
rivendite -a prezzi maggiorati, dopo averli ammodernati con il lavoro degli stessi

appartamenti alla famiglia;
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Nel 1987 altre 7 unita immobiliari, per un valore complessivo dichiarato di 112.146
euro, e precisamente 1 da Lo Re Filippa, 5 da Lo Re Filippa e Benito Canfarotta in
comunione, 1 da Canfarotta Salvatore.

Quindi per concludere questo primo aspetto riguardante al conseguita proprieta di
beni immobili in assenza di dimostrati proventi leciti (Ia posizione contributiva del
solo Canfarotta Benito, del tutto irrisoria, e del figlio Salvatore, ad iniziare dal 1984,
ma solo per poche migliaia di euro, non potevano che portare, al massimo,ad un
precario mantenimento della numerosa prole ) ,si pongono complessivamente
acquisti nel periodo 1974-1988 di ben 33 unita immobiliari pitt un terreno. A fronte di
questa imponente mole di acquisizioni immobiliari le vendite sono solamente 3, una
nel 1980, una nel 1985 ‘una nel 1986, ed inoltre per valori del tutto irrisori.

Poiché, anche negh anni successivi, a fronte di decine e decine di ulteriori

. acquisizioni immobiliari,le vendite saranno solamente in totale 19 (una nel 1991, una

nel 1992, una nel 1996, 12 nel 2000,1 nel 2001, 1 nel 2002, 1 nel 2006 e 1 nel 2007,

).mentre gli acquisti, nel medeSImo perlodo di tempo(tralasciando quindi le 33 unita

immobiliari acqulsne nel penodo precedente 1974-1988,in assenza di quE Isiasi 7 ’

cespite reddituale da attivita lavorativa, sono ben 88, appare del tutto evidente
infondatezza delia tesi secondo cui il patrimonio si sarebbe accresciuto a mezzo dj
una oculata politica  di acquisti e vendi.te,in quanto alle poche cessioni sij
Sovrappongono acquisti di ben Pit numerosi lmmobm ma anche di autoveicoli,

motoveicoli, fino a 14 contemporaneamente vedasi allegato n. 91 alig proposta DIA.

_ Deve poi essere confutata,perché del tutto infondata,la tesi secondo cui gli acquisti di

immobili avrebbero riguardato il entro storico di Genova, per lunghi annj
abbandonato e poi oggetto di riqualificazione e (i maggior interesse
Commerciale,cosicché acquisti a prezzi infimi avrebbero poj comportato vendite a

peso d'oro. La tesj & infondata in quanto, a prescmdere dalla circostanza secondo
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Si sottolinea inoltre che nelle due generiche lettere dei legali genovesi non viene
neppure- compiutamente identificato iI soggetio che avrebbe ricevuto i risarcimenti,
non bastando certo il solo nome e cognome a stabilire la corrispondenza tra il
Soggetto proposto per la misura ed il soggetto cui si riferiscono i due legali.

Deve pertanto iI} Collegio, a fronte delle argomentazioni difensive in ordine alla lecita
acquisizione di beni mobili e immobili conseguenza di ben riuscite speculazioni
immobiliari ribadire ‘c'om:e:

1 nessun reddito sia stato abcértato, §e non per cifre assolutamente irrisorie, che
dimostrerebbero una indigenza quasi assoluta di una famiglia immigrata, per gli anni
1971-1988,periodo ne!l quale sono state acquisite,escluse le vendite, decine unita
immobiliari,di elevato valore commerciale desunto dalie dichiarazioni delle parti nei
rogiti notarili.

2 per il ventennio successivo, a fronte di quasi inesistenti dichiarazioni dei redditi per
tutti i soggetti colpiti dalia misura di prevenzione patrimoniale, siano continuate le
acquisizioni di immobili (in numero di ulteriori 88),di numerosissime auto,e siano stati
accumulati su conti cofrenti centinaia di migliaia di euro. |
3 A prescindere dalla inesistenza di redditi dichiarati al fisco, non ¢ stata provata
alcuna attivita lavorativa lecita che possa aver determinéto lincremento lecito del
patrimonio mobiliare ed immobiliare.

4 Le numerosissime dichiarazioni testimoniali citate nel provvedimento appellato
confermano che Ia fonte dei redditi mobiliari della famiglia Canfarotta ha origine
illecita, quale provento di locazioni degli immobili acquisiti illecitamente a soggetti
per lo pil esercitanti la prostituzione o a immigrati clandestini.

La difesa di Canfarotta Salvatore e Lo Re Filippa ha prodotto anche relazioni
tecniche a cura di espert’i in contabilita. La prima, ad opera del dr. Giusepe

Fischetti,commercialista € revisore contabile, dell'ordine deij commercialisti di
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prezzo,sicuramente maggiore, , superiore ai 60.000 euro, cioé circa il triplo di quanto
guadagnato lecitamente dal Canfarotta Salvatore. Poiché poi la somma di lire
320.000 mensili nonA appare neppure sufficiente al mahtenimento di una persona di
giovane eta, anche con minime esigenze di vita sociale ,non si puod certo ipotizzare
che egli potesse disporre, per acquisti immobiliari, di tutte le somme guadagnate; ma,
quand’anche cio fosse possibile, la acquisizione di beni immobili di valore catastale
triplo rispetto al guadagno costituisce la prova inequivocabile della provenienza
illecita del denaro utilizzato per gli acquisti.

Del tutto infondata & poi la tesi sostenuta con dovizia di calcoli dal dr Harris Pesce in
ordine ai-redditi di locazione prodotti dagli immobili stessi: a prescindere dal fatto che
€ss0 non si basa su contratti di locazione di cui vi € prova della stipulazione, ma su

dati astratti forniti dall’'osservatorio del Mercato immobiliare della Agenzia del

. Territorio, Ia tesi & clamorosamente errata in diritto, in quanto i canoni di locazione

cost:tuuscono essi stessi il provento di beni illecitamente acquisiti, e dunque non
costituiscono una fonte lecita di guadagno, ma il profitto illecito dei beni immobili
illecitamente acquisiti,e come tali assoggettabili a confisca:
| i
Per quanto attiene poi alla richiesta dei proposti Canfarotta Benito e Lo Re Filippa,
formulata in via subordmata srelativa al dissequestro degli immobili siti in Palermo, a
loro dire acquistati prima del trasferimento a Genova, si sottolinea che la richiesta
(che riguarderebbe solo 2 cespiti immobiliari di valore ridottissimo, 106 euro di rendita
Catastale), in quanto tutti gli altri acquisti sono successwl all’arrivo della coppia in
Genova , in assenza dj qualsiasi di qualsiasi reddito dimostrato. In diritto Ia tesi &
parimenti infondata, in quanto “sonno soggetti a confisca anche i benj acquistati in
periodo antecedente a quello chi si riferisce I'accertamento della pericolosita,purché

ne risulti la sproporzione rispetto al reddito”:Cass 2142011 n. 27228. E, a
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alla sua disponibilitd anche di veicoli e di denaro giacente su conti correnti:nel 1984
(anno della prima intestazione immobi!iare) non éVeva alcun reddito, nel 1985 4
settimane di contributi ,nell’anno 1896 52,e nessuna dichiarazione dei redditi egli
presento negli anni 1989-1990-1991.Poi,nel 1992 egli dichiard un imponibile di 9.941
euro,di cui pero solo 296 euro come reddfto da lavoro.
Per quanto poi attiene all’altra argomentazione difensiva, secondo cui egli
avrebbe realizzato notevoli guadagni rivendendo a maggior prezzo immobili
acquistati a poco, si osserva che la circostanza,peraltro priva di prova,sarebbe
del tutto irrilevante, in quanto,appunto, i beni immobili rivenduti non
provenivano da dimostrate attivita lecite m'a da una intestazione fittizia, e
dunque anche lipotetico “guadagno” era frutto di un bene non legittimamente
posseduto. Si vveda é tale proposito, Cass.4.7.2007 n. 33479, nella quale si
affgrma il principio che gli accrescimenti, le addizioni,i miglioramenti di beni
nella disponibilita del preposto non sono confiscabili solo ; quando
costituiscano miglioramenti di beni provenienti da un titolo lecito. Nel\caso in
esame, si ribadisce, I'eventuale plusvalore era realizzato per operazioni su
beni immobili di cui non é stata dimostrata da Canfarotta Claudio la legittima
provenienza. Pertanto del tutto legittimamente & stato soltoposto a confisca
lintero patrimonio mobiliare ed immobiliare,tutto proveniente da acquisizioni
immobiliari non giustificate neppure in piccola parte.

Conclusivamente dunque, il provvedimento impugnato merita integrale conferma.

PQM
La Corte di Appelio di Genova
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IL TRIDUNALE DI GElIOVA
SEZIONE PER LE MISURE DI PREVENZIONE

riunitosi in camera di consiglio in data 24 marzo 2010 nelle persone dei
Magistrati: '

dott. Maria Letizia CALIFANO - Presidente est. .
dott. Roberto CASCINI - Giudice

dott. Daniela DI SARNO - Giudice

ha pronunciato la seguente
' ' ordinanza

provvedendo sulla proposta di applicazione della misura di prevenzione personale e
patrimoniale ex art I,nr 1 2 L. 1423/56, art 1,2 .2 bis e 2 ter L.575/65 e succ. m,od .19 L.
152/75 nei confronti di Benito CANFAROTTA , Fillipa LO RE , Salvatore CANFAROTTA,
nonché, nella loro qualita di terzi ;per la sola misura patrimoniale, Claudio CANFAROTTA,
Massimiliano CANFAROTTA, Paula Andrea CUARTAS ESPINOSA societa semplice
TUNZ in persona del legale rappresentante Massimiliano CANFAROTTA

Visto il decreto di sequestro adottato d’urgenza dal Tribunale in data 30 giugno 2009;

vista I’ordinanza di convalida dj detto sequestro emessa dal Tribunale di Genova in data 14
luglio 2009 ' :

sentite le conclusioni delle parti all’udienza del 24 marzo 2010
sciogliendo la riserva assunta in esito alla stessa

OSSERVA

patrimoniale nei confronti di Canfarotta Benito, Lo Re Filippa e Canfarotta Salvatore .aj sensi
dell’art. I, nn. 1) e 2) della legge n. 1423/56, in presenza dei quali sono applicabili, aj sensi
dell’art. 19 della legge n. 152/75, Ie disposizioni di cui alla legge n. 575/65, (ivi compresa la
misura patrimoniale della confisca) a “...coloro che debba ritenersi, sulla base di element;i dj
fatto, che sono abitualmente dediti traffici delittuosi...” e a “...coloro che per la condotta ed
il tenore di vita debba ritenersi, sulla base di elementi di fatto, che vivono abitualmente, anche
in parte, con i proventi di attivita delittuose. ..” (art. Innrr. 1) e 2) I 1423/56 cit.). ’
Il Tribunale emetteva, in data 30 giugno 2009, decreto dj sequestro d’urgenza ; in data 14
luglio 2009 si svolgeva I'udienza - dj discussione , le parti depositavano memorie e
documentazione.
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dimostrazione della illecita provenienza dei beni confiscati ,qualunque essa sia, ivi compresa
Ievasione fiscale ! - .

Va poi evidenziato che la persona nei cui confronti & instaurato il procedxme.nto ha un onere
di giustificazione della provenienza lecita del bene ; sul punto vale la pena di notare che tale
disciplina, diversamente da una inammissibile inversione dell’onere della prova,, presuppone
in primo luogo I’assolvimento dell’onere della prova in capo all’accusa , cui il prevenuto puo
contrapporre ogni elemento di segno contrario ,purché non derivi da mere presunzioni o
congetture . Ne ¢ un esempio ’affermazione della difesa Lo Re ( pag. 5) secondo cui il valore
dei beni immobiliari risultanti dagli atti notarili non corrispondono al reale poiché
sottovalutati a fini di elusione fiscale, & evidente che nessun valore puo attribuirsi ad una tale
affermazione poiché priva di riscontri oggettivi.

Ne consegue che questo Tribunale dovra esaminare,in maniera rigorosa, tutti gli elementi
portati dall’organo dell’accusa a sostegno della richiesta sia personale che patrimoniale per
poi operare un’attenta verifica delle allegazioni difensive.

Venendo a quanto emerge dalla consistente mole di elementi presenti agli atti si deve in
primo luogo evidenziare che la famiglia Canfarotta & oggetto di indagini da svariati
anni,indagini scaturite dai controlli sull’esercizio della prostituzione nel centro storico che si
svolgeva nella maggior parte degli immobili facenti capo ai Canfarotta; in vari casi gli
occupanti sono risultati essere stranieri non in regola con la normativa sul permesso di
soggiorno.

Pit in particolare dalle indagini & emerso che
* la famiglia CANFAROTTA si ¢ trasferita a Genova alla fine degli anni *70,~,

proveniente da Palermo neila sua composizione “originaria € Ha acquisito la quasi”
totalita del proprio attuale patrimonio successivamente all’arrivo in Genova;
Canfarotta Benito e Ia moglie Lo Re Filippa , dopo aver acquistato il primo immobile
in Genova nell’anno 76 , peraltro non destinato alla residenza, hanno incrementato gli”
acquisiti di immonili, parte de; quali intestati ai figli in allora minorenni ‘specie nel
corso degli anni 90, sino ad arrivare all’attuale patrimonio; Pattivita svolta daj
componenfi della famiglia era la conduzione di un’agenzia immobiliare :
successivamente all’anno 97 tale attivita ¢ stata svolta in forma abusiva posto che in
quell’anno la Camera di Commercio ha €messo un provvedimento di radiazione del
Canfarotta Benito di cui vale la pena di riportare uno stralcio ,significativo aj finj del
presente procedimento 2 - ’
--per grave turbativa di mercato ai sensi dell’art. 19 del D.M. 452/90 ... dal rapporto
della Questura di Genova si rileva infatti che lei loca personalmente — o g mezzo della
moglie LO RE Filippa e dei figli Claudio e Massimiliano — appartamenti di sua
proprieta a cittadini extra-comunitari privi di documenti di identificazione ed irregolari
nel territorio italiano. Tali contratti - ma; regolarmente formalizzati- vengono stipulati
anche con persone italiane che fungono da prestanome ... le cifre pattuite, quali
risultano da dichiarazioni verbalizzate dalla Questura di Genova, sono ampiamente al di
sopra della media di mercato e tali da Jar lucrare un ingiusto profitto da parte sua, nellg
doppia veste di proprietario ¢/o mediatore dell’affare ... Pavvalersi dj un numero cosi
elevato (tre persone) di collaboratori non iscritti al ruolo, in dispregio della normativa,
induce di fatto i clienti dell’agenzia a ritenere § collaboratori (suoi Jamiliari) titolari
della potestd di trattare e concludere gli affari, mai venendo q contatto con il titolare

"Ex plurimis Sent,. Sez 6 n. 36762 del 27/5/2003 , Rv 226655 Lo lacono e altro
? Delibera nr. 10703 del 08/07/1997 della Camera di Commercio di Genova, notificata dalla Squadra Mobile di

Genova in data 09/07/1997 (all. nr. 90 ).
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Notizia di reato Cat. II" /94-nr. 477/15086 datata 06/09/1994 del Commissariato Centro
trasmessa alla Procura della Repubblica di Genova a carico di CANFAROTTA Benito +
altri (all. nr. 11 proposta Dia ); una conduttrice ha dichiarato che, dopo aver stipulato
regolare contratto di locazione con CANFAROTTA Benito, quest’ultimo le avrebbe
intimato di liberare I'immobile in quanto acquistato da terza persona. Successivamente
FIUMANO’ Domenico, le avrebbe riferito che I’appartamento era stato acquistato da un
suo zio e che pertanto poteva rimanervi fino a gennaio 1995;

nella proposta del Commissariato Centro per Iapplicazione dell’avviso orale ai sensi degli
artt. 1 e 4 L. 27/12/1956 nr. 1423 nei confronti dii CANFAROTTA Benito (all. nr. 2 ): si
legge, tra Ialtro, “¢ solito gravitare nella zona Maddalena ed é noto a personale di questo
ufficio che lo stesso si accompagna a tale FIUMANO' Domenico, nato il 24/09/1972 a
Reggio Calabria il quale gestisce con altri componenti della sua famiglia i traffici
delittuosi della zona™';

Verbale di s.i.t. rese il 13/03/1997 alla Squadra Mobile -3~ Sezione- di Genova da
GONZALEZ GARRIDO Maria Angela (Colombia 23/11/1958) (all. nr. 12 ) la donna
dichiarava di aver ricevuto la disponibilita di un appartamento da CANFAROTTA, ove
incontrare qualche amico, e di aver richiesto il permesso di soggiorno quale domestica alle
dipendenze di FIUMANO® Vincenzo, nonché di essere la madre di un bambino avuto con
FIUMANO’ Domenico;

Nota nr. Cat.2® nr. 203017 Mob. 3796 datata 25/01/1997 inerente le risultanze
dell’attivita di indagine relativa al P.P. nr. 4471/96 RGNR, a carico di CANFAROTTA
Benito e LO RE Filippa (all, nr. 13 proposta DIA ); si legge: “i coniugi CANFAROTTA
abitualmente locano i loro immobili a prostitute italiane e straniere favorendone I'attivita
- il presunto collegamento tra il CANFAROTTA e la famiglia dei FIUMANO", calabresi
Pluripregiudicati ... contribuisce a Jormare quel clima di intimidazione nei confronti delle
“vittime” che consente al primo di prosperare tranquillamente nella sua florida attivitq "

Annotazione redatta in data 17/05/1994 da personale del Commissariato Centro (all. nr. 16
); si legge, tra I’altro: “...era stato segnalato un appartamento adibito al meretricio
ceduto in locazione da CANFAROTTA Benito ... nell’appartamento vi era NORIEGA
GONZALES Gloria Esperanza, n. il 25/10/ 1960 in Colombia, prostituta gia nota a questi
uffici per essere stata conduttrice di un locale ... appartenente a ZAPPONE Salvatore ...
quindi interveniva lo scrivente, gia noto alla NORIEGA, che accertava che I’appartamento
éra stato messo a disposizione da CANFAROTTA Benito...”

Verbale di sommarie informazioni testimoniali rese in data 17/05/1994 da NORIEGA
GONZALEZ Gloria Esperanza, n. il 25/10/1960 in Colombia, a personale del
Commissariato PS Centro (all. nr. 21 proposta DIA ):

ho detto che avevo bisogno di un appartamento; lei mi ha portato nell ‘agenzia
immobiliare di Benito CANFAROTTA » Sita in v. Canneto il Curto. La signora mi ha
detto che per una persona sola aveva disponibile un appartamento in v, delle Scuole Pie
4/8 (proprieta LO RE Filippa); successivamente Ig signora mi ha mostrato
I'appartamento; non mi ha ancora detto quanto ¢ il corrispettivo della locazione; ieri mi
ha dato le chiavi e domani andré a ritirare il contratto nell’Agenzia e sapro quanto
pagare ... o nella trattazione ho trattato solo con Ig signora anche se ho visto che
nell’agenzia lavora anche un womo che, in questi uffici apprendo chiamarsi Benito
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Inoltre concedeva in locazione allo scopo di favorire la prostituzione di MIGLIORE
Silvana Pimmobile di vico Macelli di Soziglia n.4/2 (n.d.r. proprieti CANFAROTTA
Benito e LO RE Filippa) da epoca imprecisata.

Accertato in Genova nel 1991,

Nota Cat. 2/1994 n. 477 del Commissariato PS Centro datata 08/02/1994 inviata alla
Procura della Repubblica presso la Pretura di Genova (all. nr. 19 ):

“..in data 27/07/1993 ... trovandovi all’interno alcuni cittadini extracomunitari che
esibivano al personale operante una ricevuta attestante 'avvenuto pagamento del canone
d'affitto relativo al mese di luglio ed una bolletta Enel intestata ad un loro connazionale,
tale MEJD Youssef, a cui nome, a dire degli stessi, era intestato un regolare contratto
d affitto.
Risulta peraltro che in data 20.07.1993 il CANFARQATA veniva deferito all'Autorit
Giudiziaria dai Carabinieri della Stazione Carignano\per il reato di calunnia, ave
accusato mediante_la_querela per occupazione abustva cittadini extr unitari
dimoranti in vico Chiuso degli Eroi n.3/1 (proprieta LO RE Filippa,.), essendo emerso

che gli occupanti vi dimoravano con il consenso del pro rietario stesso ...".

Verbale delle sommarie informazioni rese in data 03/05/ 1994 da TORO OSORIO Maria
Del Carmen, n. il 21/02/1957 in Colombia, a personale del Commissariato PS Centro (afl.
nr. 19 proposta DIA ).

“...s0no ritornata a Genova ove mi sono messa a cercare un magazzino per prostituirmi.
Ho iniziato ad andare per strada perché non ne trovavo fino a due settimane Ja, quando
un mio amico mi ha indicato 'agenzia CANFAROTTA ove potevo rivolgermi per avere
un magazzino. Ho parlato con il signor Benito e mi ha Jatto vedere I'appartamento di
Vico della Galera 4/1 (proprieta LO RE Filippa,.) e mi ha chiesto di affitto 500 mila .
mensili. Ho visto I'appartamento ma essendo ung unica camera di pochi metri quadrati ed
inoltre ancora in fase di ristrutturazione non mi é piacit o-Purtroppo ho sottoscritto il
contratto perché ho necessita di prostituirmi e Jare j¥meretricio per strada ¢ pericoloso.
Sond entrata nell'appartamento due settimane Ja ¢d il contratto mi é stato dato qualche
iorno fa. Nel contratto c’¢ scritto che la somma patrgita é di lire 4 ilama inrealtd io
verso 300 mila ...";

Annotazione redatta in data 02/06/1994 da personale del Commissariato PS Centro (all.
nr. 22 proposta Dia ):

“...sopralluogo nell appartamento sito all’interno 2 del civico 1 di questo Vico Droghieri,
notoriamente utilizzato da cittadine straniere dedite alla prostituzione ... occupato dalla
sigra KLINGER Maria Oleisa, natq il 18/02/1962 in Colombia ... l'appartamento
palesemente adibito a pied a terre . Ig KLINGER dopo aver esibito il contratto di
locazione, stipulato tra lei ed il CANFAROTTA Benito, dichiarava di essere solita
ricevere in loco i propri clienti dopo averli contattati nei vicoli adiacenti...”;

Verbale di sommarie informazioni rese in data 02/06/1994 da KLINGER Maria Oleisa, n.

il) 11 8/02/1962 in Colombia, a personale del Commissariato PS Centro (all. nr. 23 proposta
A4 ):

“... mi sono recata da una mia amica anch ‘essa colombiana ed anch’essa prostituta alla
quale mi sono rivolta per avere un luogo ove potere prostituirmi in quanto lo necessita
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“... la mia amica Paola, dovendosi recare a Roma, mi lasciava il suo magazzino in via
delle Vigne ove poter esercitare il meretricio e mi portava in un "Agenzia immobiligre
ove conoscevo CANFAROTTA Benito, il quale dopo due giorni, precisamente il
05/06/1994, mi faceva visionare i predetti locali. lo accettavo di prenderlo ed il giorno
successivo andavo a ritirare il contratto, Per l'affitto del magazzino, che é un monolocale
con bagno, pago la quota di lire 300.000 mensili ...”

Verbale delle sommarie informazioni rese redatto in data 14/07/1994 da] Commissariato
di P.S. Centro nei confronti di GARCIA QUIROZ Maria Carmenza n, 10/11/1968 in
Colombia (all. nr. 27 proposta DIA ):

“...a Genova iniziave a prostituirmi per i vicoli della Maddalena, ma una connazionale
di nome “Sandya” di cui non conosco altre generalits, mi indicava l'Agenzia
Immobiliare di CANFAROTTA Benito ove avrei potuto sicuramente trovare un
appartamento ove poter abitare ... i miei clienti i porto in quei locali...”;

Annotazione redatta in data 15/07/1994 da personale del Commissariato Centro (all. nr. 28
)

“... vico Pepe ... civico 8/R (proprietd TUNZ S8.8..)... risultava essere in possesso di
CANFAROTTA Benito. A quel civico stazionava sullq porta una cittading
extracomunitaria in abiti succinti in attesa di clienti ... ci faceva entrare nel suo
magazzino che constava di un locale adibito a soggiorno dalla mobilia scadente, divisa da
un panno dall’angolo cottura ... ung camera da letto ... da tale stanza era stato ricavato
un servizio igienico ... dichiargva Spontaneamente di prostituirsi venivg identificata per
DIAZ Mariana De Jesus ... ‘appartamento risulta acquistato dalla DIAZ da tale AMER]
Carlo ... un_sopralluogo al civico 6 della stessa via ... interni 1 e 4 (proprietd
CANFAROTTA Benito ¢ LO RE Filippa,.). All’interno 1 risultgva abitare ZAPATA
GOMEZ Sofia, nata a Bogota il 03.08.1970, la stessa dichiarava spontaneamente di
esercitare il meretricio ... syl como della camera dg letto, mentre la donna ci JSaceva
visionare il contratto di affitto stipulato con I'’Agenzia CANFAROTTA Benito, si notava
un invito per il battesimo di Rosa, figlia di FIUMANO’ Antonino ... la donna dichiarava
di aver partecipato alla cerimonia con altre connazionali .. alla nostra vista si davano a
precipitosa fuga ... la prima risultava chiamarsi GARCIA QUIROZ Maria Carmenza ..
dichiarava di essere una prostituta e di portare i propri clienti nell’appartamento di via
Macelli di Soziglia nr. 8/7 (proprieti CANFAROTTA Benito e LO RE Filippa,).
L'appartamento gli era stato ceduto da CANFAROTTA Benito. L'altra veniva
generalizzata per VINASCO GIRALDO Maria Refesa ... dichiarava di essere una
prostituta e di aver dei locali di CANFAROTTA Benito in vico Pepen. 9/8 ...":

Verbale delle sommarie informazioni rese in data 15/07/1994 da: ZAPATA GOMEZ
Sofia, nata il 03/08/1970 in Colombia (all, nr. 29 proposta DIA ):

“... come ha avuto I'appartamento di vico Pepe nr. 6/1 (proprieta CANFAROTTA Benito
e LO RE Filippa,.) ? La mia amica colombiana, MOLINA Maria del Carmen, mi aveva
detto di chiedere dell ‘agenzia di CANFAROTTA Benito ... mi portava personalmente a
vedere l'appartamento ... mi chiedeva la somma dj lire 500, 000 mensili a partire dal
20.05.1993. L affitto lo porio io presso l'Agenzia ... ”: v
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precedente affittuaria vi svolgeva “professione” ... in vico Pepe al 6/1 (proprietd
CANFAROTTA Benito e LO RE Filippa) si prostituisce ZAPATA GOMEZ Sofia, n.
03.08.1970 in Colombia ... riconosceva .. di aver esercitato il meretricio in quei locali a
partire dal 20.05.1993 ... in via Macelli di Soziglia 8/7 (proprieta CANFAROTTA
Benito e LO RE Filippa ) si prostituisce GARCIA QUIROZ Maria Carmensa, n.
10.11.1968 in Colombia ... Ia quale ... dichiarava di portare i clienti in
quell'appartamento dal maggio 1994 ... ..da una valutazione complessiva delle
informazioni rese dalle prostitute emerge come lindagato e la sua agengia immobiliare
costituiscano_un _punto di riferimento diretto e_immediato per le cittadine extra-
comunitarie, _in particolare sudamericane che arrivano a_Genova con I'inten ione di
esercitarvi il meretricio” “.. si segnala infine che tre V.Ispettori appartenenti a questi
uffici_sono stati fatti oggetto _di _minacce attraverso uno_ scritto _anonimo,

e delle indagini svolte nel centro Storico sul fenomeno della
prostituzione: il fatto ¢é s

tato segnalato alla Procura della Repubblica C/0 la pretura
Circondariale di Genova il 01/08/1994 "

Verbale delle sommarie informazion; rese in data 01/09/1994 a personale del
Commissariato Centro da: PRIETO MARTINEZ Adela del Carmen, nata il 14/0/ 1967 in
Colombia (all. nr. 11) : .

“... giunta in Italia nel 1993 proveniente dall'Olanda .., ¢l accompagnava un cittading
olandese di nome Teo ... giungevo a Genova nel gennaio 1994 e tramite miei
connazionali contattave | "Agenzia Immobiliare di CANFAROTTA Benito, Io slesso mi
mostrava un appartamento di vico Indoratori nr. 3 1II piano ... veniva formalizzato
contralto e pagavo la somma di lire 700.000 settimanali. CANFAROTTA era a
conoscenza del fatto che mi prostituissi ¢ veniva a ritirare i soldi presso la mia abitazione

Verbale delle sommarie informazioni rese in data 01/09/1994 a personale del
Commissariato Centro da: VINASCO GIRALDO Maria Resfa, nata il 05/12/1968 in
Colombia (all. nr, 11 ) ’ ,

"...giunta all‘aeroporto di Roma Fiumicino in data 15/05/] 994 ... prendevo un treno per
Genova .. in Colombia una_mia _connagionale ... mi_diceva che ... avre potuto
contattare una amica a Sampierdarena che mi avrebbe dato aiuto in caso di bisogno e
poi_mi diceva che avrei_potuto_contattare nel_centro_storico di Genova un certo
CANFAROTTA Benito 2os il quale mi avrepbe Sicuramente fornito un appartamento
Qve poter lavorare ... andavo da] CANFAROTTA e gli dicevo che mi occorreva un
appartamento ... mi faceva vedere quello in vico Indoratori ... non stipulava alcun
contratto di affitto e mi chiedevq la somma di lire 700.000 settimanali ... veniva rifirato
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solevaritirare presso il “magazzino” nei giorni di lunedi o giovedi in orario compreso tra
le 17.00 e le 18.00 ... trovatasi in difficolti economiche ...una sua connazionale GARCIA
QUIROZ Maria Carenza, che la accoglieva nell’appartamento di via Macelli di Somiglia
nr. 8/7 (proprietai CANFAROTTA Benito e LO RE Filippa,) anch’esso locato dal
Benito. In tale frangente il CANFAROTTA, venuto a conoscenza del fatto che in
quest’ultimo appartamento lavorassero le due ragazze, intimava la VINASCO GIRALDO
a ritornare presso l'appartamento di vico Indoratori. Attualmente la donna divide la
quota settimanale di lire 500.000 con la GARCIA QUIROZ ...PRIETO MARTINEZ Adela
del Carmen ...di essere giunta in Italia proveniente dall’Olanda, accompagnata da un
cittadino olandese di nome Teo ... a Genova giungeva nel gennaio del 1994 ove su
indicazione di alcune connazionali contattava I’Agenzia Immobiliare CANFAROTTA
Benito, dal quale locava I'appartamento di vico Indoratori nr.3 Il piano per la sontma
di lire 700.000 settimanali. Giova precisare che il CANFAROTTA era a conoscenza che
la donna utilizzava il magazzino per prostituirsi. La donna dichiarava che anche ...
CHILLANO Giuseppe e FIUMANO’ Domenico ... si occupavano di dare sistemazione
alle nuove ragazze arrivate dall’Olanda al fine di farle prostituire ...GARCIA QUIROZ
Maria Carmenza ... riferiva di essere giunta in Italia attraverso 1'Olanda nei primi mesi
del 1994 anch'essa accompagnata dal cittadino olandese Theo ... nel maggio del 1994
contattava il Benito CANFAROTTA con il quale instaurava un rapporto locativo per
l'appartamento di via Macelli di Soziglia nr. 8/7 (proprieta CANFAROTTA Benito e LO
RE Filippa) per la somma di lire 500.000 settimanali, nonostante sul contratto di
locazione, datato 10/07/1994, fosse specificato ... lire 500.000 mensili ... successivamente
la donna aveva accolto presso la sua abitazione la VINASCO GIRALDO il
CANFAROTTA la minacciava che nel caso in cui non avesse mandata via avrebbe
sgombrato I’appartamento e avrebbe cambiato la serratura di accesso .. LONDONO
CARDENAS Consuelo ... riferiva ...veniva contattata dalle persone individuate in
FIUMANO’ Domenico e CHILLANO Pino, i quali offrivano la disponibilita
dell’appartamento di vico Dietro il Coro della Maddalena nr. 2/2 per lasomma ... dilire
700.000 mensili ... stabilitasi nel mese di maggio nell ‘appartamento di vico Galera nr.
6/2 (proprieta CANFAROTTA Benito e LO RE Filippa) il CANFAROTTA . stipulava
regolare contratto solo in data 01/06/1994 per la somma di lire 400.000 mensili, mentre
di fatto riscuote la somma di lire 700.000 settimanali ... in data 28/08/1994 riceveva la
visita del CANFAROTTA Benito ... che awvisavario la donna di lasciare quanto prima
I'appartamento in quanto era stato acquistato dal non meglio identificato cittadino
italiano per la somma di lire 40.000.000 .. giungeva sul posto anche FIUMANO’
Domenico, il quale riferiva che I'appartamento era stato acquistato da suo zio e pertanto
poteva rimanervi fino a gennaio 1995 ...”;

Verbale delle sommarie informazioni rese in data 17/09/1994 a personale del
Commissariato Centro da CARRILLO ZAMBRANO Sara Hermin, nata il 09/12/1960 in
Colombia (all. nr. 33):

“...I primi di gennaio del 1994 giungevo a Genova ... successivamente mi portavo presso
I'Agenzia Immobiliare di CANFAROTTA per locare un appartamento. Quando andavo
in agenzia eraf\?sﬂwmmwm, LO RE Filippa ed il loro figlio
CANEAROTTA Salvatore, spiegavo che mi occorreva un appartamento ove poter
abitare e nello stesso tempo-esercitare il meretricio. Avevo parlato loro sinceramente
poiché sapevo che altre mie connazionali che si prostituiscono avevano locato da lui
appartamenti e che era, anche negli altri casi, a conoscenza dell’uso che si faceva delle
abitazioni Per ['appartamento di via Canzio nr.d/I (proprietd CANFAROTTA
Salvatore.)... venivano pattuite lire 900.000 mensili, ma il contratto riporia lire 300.000
mensili ... pago tutti i mesi la somma di lire 900.000 a CANFAROI; TA Salvarore—che>
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-da informazioni testimoniali acquisite dalla Polizia di Stato e verbalizzate, emerge come i
proposti si prestassero a locare immobili a persone non in regola sul territorio dello Stato, a
condizione che queste si trovino una persona di comodo a cui intestare il contratto
SCHETTINI Pierfranco ,in data 10/02/1996, riferiva

...nel mese di maggio del 1995, ho conosciuto una cittadina nigeriana tale EM\OUOBO
Josephine ... mi aveva espresso il desiderio di volere vivere da sola, mettendomi a
conoscenza che aveva gia trovato un appartamento tramite | ‘agenzia CANFAROTTA di
via Canneto il Curto, invitandomi a presentarmi presso l'agenzia affinché potessi
sottoscrivere un contratto di locazione a mio nome e per suo conto ... ho stipulato e
sottoscritto un contratto di locazione tra il proprietario certo RICCARDI Massimiliano e
il sottoscritto ... detto contratto non é stato consegnato ne a me ne alla Josephine ... il
canone mensile era di lire 650.000 da versare direttamente all ‘agenzia...”;

la EMOUOBO Josephine ,in data 23/01/1996, riferiva

..abito in questa via San Bernardo al numero 39/9, precisamente da alcuni giorni
dopo che avevo chiesto di un appartamento libero, nel centro storico, alla titolare
dell’agenzia immobiliare di questa via Canneto il Curto, la quale lo stesso giorno mi
mostrd una stanza della detta abitazione, offrendomela al prezzo di lire 650.000 mensili,
a condizione pero che avessi trovato una persona, in regola con i documenti, affinche
questi potesse stipulare a suo nome e per mio conto, il contratto di locazione, in quanto
le dissi che non ero munita di permesso di soggiorno ... convinsi Pierfranco a stipulare

»

il contratto...”,

-in diverse occasioni gli alloggi vengono locati a persone non in regola senza dare alcuna
comunicazione all’autorita di pubblica sicurezza dell’avvenuta locazipné

k "
CANFAROTTA titolare di un’agenzia immobiliare, sita in Genova in via Canneto il

Curto 25/R ...”

- Decreto di sequestro preventivo n. 2442/94 RGNR e 0. 2822/94 RG Gip emesso dal GIP del Tribunale
di Genova (all. nr. 36 ) nei confronti di CANFAROTTA Benito relativamente agli immobili di Genova
~ via Canzio n. 4/1 (proprieta CANFAROTTA Salvatore, ndr) e vico Cannoni n. 4/1 (proprieta
CANFAROTTA Salvatore, n.dr,): '

- Vi & fondata ragione di riten'ere che la libera disponibilita di quanto sopra ... da parte di
CANFAROTTA Benito ... in quanto i predetti locali vengono abitualmente e consapevolmente concessi in
locazione a prostitute...”: S ’

- Decreto di sequestro preventivo n. 2442/94 RGNR e n. 2822/94 R.G. Gip emesso dal GIP del Tribunale
di Genova nei confronti di CANFAROTTA Benito relativamente agli immobili di Genova - vico della
Galera 4/1 (proprieti LO RE F. ilippa, n.d.r.), vico Droghieri 1/2 (proprieta CANFAROTTA Benito elORE
Filippa, ndr.), vico Scuole Pie 4 (proprieta CANFAROTTA Benito e LO RE Filippa, n.dr), via delle
Vigne 10/R (proprieta CANFAROTTA Benito e LO RE Filippa, ndr,), vico Pepe 6/1 (proprieta
CANFAROTTA Benito e LO RE Filippa, n.dr.) e via Macelli di Soziglia 8/7 (proprietd CANFAROTTA
Benito e LO RE Filippa, ndr) (all nr. 37 }; '

“... dalle indagini svolte dalla comipetente autorita di polizia ... ¢ emerso che i locali suddeti vengono
abitualmente e consapevolmente concessi in locazione a prostitute extracomunitarie per Uesercizio del
merelricio, agevolando e favorendo in tal modop Uattivita di prostituzione delle stesse, con una condotta
sistematica resa possibile dall’esercizio di una agenzia immobiliare da parte del CANFAROTTA ...”,
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OKOH Yoj in data 23/07/1999) e si tratta proprio di parte degli immobili oggetto del presente
provvedimento ('Vico Pepe 6/4,-Via-SarrFilippo 8/8, Vico Angeli 777, ects)i———— __ _
¢ a conferma delle circostanze sopra indicate in atti si rinvengono i contenuti delle
intercettazioni telefoniche a carico dei proposti concesse nell’ambito del proc.
Pen.14180/07/21 RG Pm

*nr. 335 del 30.4.2008, nr. 350 del 2.5.2008, nr. 487 del 13.5.2008 (in cui LO RE Filipp

minaccia I’affittuaria che se non porta subito i soldi le cambia la serratura)

*ambientale nr. 22 del 19.3.2008 in cui la LO RE Filippa parla con una coppia straniera e

racconta che il giomno prima ha cambiato un serratura di un alloggio ove erano ospitati

rumeni tra cui uno che non puo pill venire in Italia perché altrimenti lo mettono in galera;

*ambientale nr. 186 del 25.3.2008 in cui LO RE Filippa racconta che suo figlio ha buttato

fuori di casa della gente e ne ha messi altri quindici;

*ambientale nr. 191 del 25.3.2008 in cui LO RE Filippa chiede 250 euro altrimenti

“rompo la serratura e ti butto fuori”;

*ambientale nr. 299 del 28.3.2008 in cui LO RE Filippa parla con un ragazzo ribadendo

che se la “nonna” non la paga chiama la Polizia e andate fuori;

+ambientale nr. 382 del 29.3.2008 in cui LO RE Filippa parla con una donna straniera di

rumeni e albanesi che vivono nelle sue casi e spesso “si fottono il mese e allora lei chiama

il fabbro ...... rompo la porta e cambio la serratura e fuori dai co glioni..”;

sambientale nr. 456 del 31.3.2008 in cui LO RE Filippa dice di aver cambiato la serratura

in modo che ... non possa piti entrare;

sambientale nr. 464 del 31.3.2008 in cui LO RE F ilippa fa riferimento a tale Natascia che

sub-affittava le sue case guadagnando 900 euro al mese (mettendo dentro nigeriani) e ne

dava alla LO RE solo 700 ;

*ambientale nr. 544 del 1.4.2008 in cui LO RE F ilippa dice ad una donna che deve pagare

Iaffitto altrimenti ..... “posso rompere la porta e mettere la serratura e tu rimani fuori”;

*ambientale nr. 942 del 10.4.2008 in cui LO RE Filippa parla con una donna straniera del

fatto che adesso “...la ragazza lavora poco..” e quindi deve pagare I’affitto e se non ce la

fa mette dentro un’altra persona;

sambientale nr. 1356 del 18.4.2008 in cui LO RE Filippa parla con una ragazza della

possibilita di mettere dentro ad un suo appartamento una nigeriana (che dovrebbe pagare

300-350 euro al mese);

*ambientale nr. 1389 del 28.3.2008 in cui CANFAROTTA Claudio parla con una donna

straniera e gli riferisce che dentro un suo appartamento ¢’¢ una donna che sta facendo la

furba e quindi ha intenzione di cambsiare la serratura e chiamare la polizia;

sambientale nr. 1421 del 19.4.2008 in cui LO RE Filippa parla con una donna straniera e

le dice che quando affitta una casa gli da le chiavi e sono gli affittuar a pitturarsela

(perché a lei interessano solo i soldi); poco dopo aggiunge che lunedi devono andare da lei

tanti rumeni che le devono portare 750/800 euro;

*ambientale nr. 1748 del 24.4.2008 in cui una donna si lamenta con LO RE Filippa del

fatto che bagno, cucina e finestre non funzionano (non ¢’¢ nulla dj buono);

*ambientale nr. 2118 del 2.5.2008 in cui LO RE Filippa spiega ad una persona cosa fare in

caso di controlli della polizia ed in particolare come si debba far risultare che il contratto ¢

a nome di un rumeno che in quel momento & tornato in patria;

*anche le ambientali nr. 3499, 3501 3518 confermano che la LO RE Filippa se vi sono

ritardi nei pagamenti degli affitti cambia le serrature degli alloggi € in questo modo

realizza uno sfratto forzoso degli inquilini; '

*conv. telefonica nr. 255 del 29.2.2008 in cui CANFAROTTA Claudio telefona

all’idraulico e gli ricorda che alcuni dei suoi inquilini non hanno neppure il “cesso per

cagare..”; : .

*conv. telefonica nr. 111 del 31.1.2008 in cuj CANFAROTTA Salvatore dice ad un
17
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canone di locazione veniva pagato direttamente presso I’Agenzia CANFAROTTA per

‘un importo di euro 600,00 mensili pit le varie utenze risultate intestate a

CANFAROTTA Massimiliano; _ .
vico Droghieri n. 1/3 — venivano trovati quattro cittadini rumeni, tutti gravati da
precedenti di Polizia, di cui uno risultato intestatario di 297 veicoli concessi in uso a
pregiudicati. Il relativo canone di locazione, ammontante ad euro 600,00 mensili veniva
corrisposto a LO RE Filippa presso ’agenzia CANFAROTTA;

-vico Droghieri n. 1/1 (proprietd LO RE Filippa) — veniva trovata una cittadina rumena e
due suoi -nipoti. La donna, che non risultava esercitare alcuna attivitd lavorativa,
corrispondeva un canone di locazione, ammontante ad euro 350,00 mensili, corrisposti
in loco direttamente a LO RE Filippa

-via Macelli di Soziglia n. 8/8 (proprietd LO RE Filippa ¢ CANFAROTTA Benito) —
veniva trovata una cittadina nigeriana, gravata da precedenti di Polizia, che
corrispondeva un canone di locazione pari ad euro 600,00 mensili e dichiarava di non
avere alcuna occupazione lavorativa;

-vico Cannoni n. 2/4 (proprieta CANFAROTTA Salvatore ) — venivano trovata una
donna rumena che vi risiedeva unitamente al marito, gravato da precedenti di Polizia,
nonché altre sei persone. La donna dichiarava di aver stipulato il relativo contratto di
locazione, per un canone di euro 695,00 mensili, con CANFAROTTA Salvatore;

-vico della Rosa n. 4/6 (proprietario CANFAROTTA Claudio) — venivano trovati tre
cittadini marocchini, tutti gravati da precedenti di Polizia; il relativo contratto di
locazione, peraltro scaduto, risultava stipulato per I’importo di euro 300,00 da cittadino
marocchino non pit presente in Italia;

-via Macelli di Soziglia n. 6/3 (proprietario CANFAROTTA Claudio ) - veniva trovata
una cittadina nigeriana che non forniva elementi circa la sua attiviti lavorativa. Il
relativo contratto di locazione risultava stipulato da altra cittadina nigeriana gravata da
precedenti di Polizia in materia di immigrazione clandestina e prostituzione;

-vico Morchio n. 6 C (proprietario CANFAROTTA Benito ) - venivano trovati otto
cittadini rumeni. L’immobile, con canone di locazione pari ad euro 600,00, risultava un
magazzino adibito ad uso abitazione ancorché privo dei previsti requisiti;

-vico Luna n. 2/3 (propricts CANFAROTTA Salvatore) — venivano trovati quattro
cittadini rumeni, nell’occasione veniva esibito un contratto di locazione stipulato tra
CANFAROTTA Salvatore e tale SCORRANO Gaetano. Il canone corrisposto
mensiimente era pari ad euro 600,00. L’Agenzia del Territorio di Genova comunicava
che I'immobile era in completo degrado;

-vico Pepe n. 6/6 (proprietari LO RE Filippa e CANFAROTTA Benito ) — venivano
trovati tredici cittadini rumeni, di cui quattro gia presenti in data 27/11/2006 in via Reti
n.9/2 (immobile di CANFAROTTA Claudio e del quale si & gia fatto cenno). I rumeni
dichiaravano che il CANFAROTTA era a conoscenza del numero elevato degli
occug;i_nti. La locazione, priva di regolare contratto, risultava pari ad euro 500,00
mensili; .

-vico Angeli n. 7/7 (proprietari CANFAROTTA Benito e LO RE Filippa ) — venivano
trova'firtre cittadini rumeni, privi di contratto di locazione e canone pari ad euro 300,00
mensili;

-via Chiabrera n. 11/1 (proprieta CANFAROTTA Claudio ) ~ venivano trovati due
cittadini rumeni, di fatto I'immobile era asseritamene occupato da sei persone, situazione
di cui era a conoscenza LO RE Filippa;

-via San Bemardo n. 16/7 (proprieta CANFAROTTA Salvatore ) venivano trovati
aleuni cittadini rumeni che nulla riferivano circa la proprieta dell’immobile, dichiarando
di corrispondere un canone di locazione pari ad euro 1.200,00. Da ulteriori accertamenti
emergeva che I'immobile era riconducibile 8 CANFAROTTA Salvatore che in data
23.10.2006 aveva stipulato contratto di locazione con GRILLI Ottavio, persona gravata
da precedenti di Polizia e Penali;
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04.07.1967 a Palermo, per i reati p. e p. dagli artt. 610-640 C.P.. La denunciante, in data
20.08.2008, prendeva possesso dell’appartamento sito in questo vico Cannoni nr. 4/1 a
lei ceduto in locazione dal CANFAROTTA dietro pagamento di euro 1.100,00 di cui
300,00 come meta caparra, 200,00 per le spese di registrazione del contratto d’affitto e
600,00 per la prima mensilita. Il mese successivo, perd, il locatario si presentava presso
I'appartamento predetto, dove all’intemno vi trovava la DRAGOMIR con il suo
convivente, e li allontanava dall’abitazione senza addurre alcun motivo e di fatto
impedendo loro di riprendersi i propri effetti personali.

-Vico Gattaga nr. 4/2 (propricta CANFAROTTA Salvatore ): dalle sommarie
informazioni rese emergeva che all’interno dell’immobile vi abitasse da circa tre mesi 1
cittadina colombiana FRANCO CASTRO LUZ Ayde questa dichiarava che
I"appartamento era di pertinenza di una certa PAOLA André cittadina colombiana di
circa 30 anni, sposata con cittadino italiano, alla quale pagava la pigione mensile di euro
600,00 in contanti. La FRANCO CASTRO LUZ dichiarava, altresi, di esercitar
nell’appartamento I’attivita di prostituzione ricevendo i clienti previo appuntamento; d
tale attivita la proprietaria dell’appartamento ne era sicuramente a conoscenza com
anche suo marito che lei descriveva come persona con la faccia e parte del corp
bruciati presumibilmente dal fuoco. Entrambe le descrizioni identificavano di fatt
CUARTAS ESPINOSA Paula Andrea e CANFAROTTA Salvatore. Infine la
dichiarante diceva che all’interno dell’appartamento esercitava la sua stessa professione
la sua amica Carolina (identificata in VERGARA MAZUERA Carolina nata il
20/04/1980 in Colombia, che nelle sue dichiarazioni asseriva invece di esercitare il
meretricio o presso le abitazioni dei clienti o in camere di albergo;

-Vico Angeli nr. 1/2: al momento del primo accesso effettuato nell’appartamento in data
09.05.2008 veniva trovata HERNANDEZ ESTEVEZ Maria Isabel nata il 25.12.1956 in
Repubblica Dominicana e residente a Genova in vico Angeli 15/1, che dichiarava di
essere intestataria di regolare contratto di affitto (esibito agli operanti) stipulato con la
proprietaria dell’immobile LO RE Filippa. Altresi l]a HERNANDEZ dichiarava che
sarebbe andata a vivere in piania stabile nell’appartamento appena terminati i lavori ¢ Ii
avrebbe esercitato la sua attivitd di meretricio. Al momento del secondo accesso,
effettuato in data 04.07.2008, veniva nuovamente trovata HERNANDEZ ESTEVEZ
Maria Isabel. La Stessa dichiarava di vivere da sola nell’appartamento da un mese
avendo stipulato un contratto d’affitto con la padrona di casa LO RE Filippa_e di
versare mensilmente la pigione di euro 600,00. Altresi la HERNANDEZ dichiarava di
esercitare I"attivita di prostituta all’interno di quell’appartamento;

-Vico Pepe nr. 6/6: all’interno veniva trovato NDOUR Assane nato il 24.03.1970 in
Senegal, che dichiarava di abitare nell’appartamento da circa due anni insieme a
DIAGNE PAPA Assane, senza regolare contratto d’affitto stipulato dal proprietario
dell’immobile CANFAROTTA Benito, al quale lo aveva pii volte richiesto ricevendo
sempre come rsposta rinvii. I NDOUR dichiarava dj pagare mensilmente al
CANFAROTTA la cifra di euro 400,00 e di essere sprovvisto di permesso di soggiorno;
-Vico degli Indoratori nr. 1/6 (propricta CANFAROTTA Benito): all‘interno
dell’appartamento veniva trovato ZHAO Wei Hua nato il 05.01.1966 in Repubblica
Popolare Cinese, poiché sprovvisto di documenti validi di riconoscimento veniva
deferito in stato di liberta per la violazione dei reati di cui agli art. 6/3° D.L.vo
286/1998; v

-Via Macelli di Soziglia nr. 8/7 ( proprietd LO RE Filippa): all’interno veniva trovata
ISAAC Joy nata il 13.10.1984 1 Liberia che risultava essere sprovvista di documenti
validi di riconoscimento. Pertanto gli operanti procedevano a denunciare in stato di
liberta la predetta per la violazione dell’art. 6/3° D.Lgs. 286/1998;

-Vico Adorno nr. 3/1: all’interno veniva trovata OSAWE Bridget che dichiarava di
vivere nell’appartamento dal 13.10.2004 con la sua famiglia, una sua cugina di nome
Laura ed una connazionale di nome Cindy. Le predette venivano identificate in NUSA
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euro 750,00 ; riferiva che il contratto era intestato ad altra persona
- Tre delle sei persone presenti non erano in regola con la
normativa per gli stranieri

Vico Angeli 1/1 di proprietd di Lo Re Filippa ; all'interno si
trovava una cittadina dominicana che riferiva di aver avuto la
disponibilita dell’immobile da Lo Re Filippa per un importo di
locazione pari ad euro 660,0 mensili che venivano pero versati a
Canfarotta Benito . la donna dichiarava anche di erse citare
nell’immobile Iattivitd di prostituzione circostanza che pensava
fosse conosciuta a Canfarotta Benito e Lo Re Filippa

Salita Padre Umile 10/1 ; qui si trovavano Lo Re Filippa e
Canfarotta Benito che risultano vivere ancora nello stesso
appartamento nonostante il  divorzio;  all’interno
dell’appartamento ¢ stata rinvenuta documentazione inerente ai
vari contratti di locazioni stipulati da Canfarotta Benito e Lo Re
Filippa

all’interno dei locali di Vi Canneto it Curto 25 r,sede dell’agenzia-

abusiva , sono stati rivenuti documenti di vario genere riguardanti
’'amministrazione degli immobili
Vico Luna 2/3 di proprietd Canfarotta Salvatore ; all'interno si
trovava una cittadina rumena che riferiva di non avere un
contratto di locazione pur pagando a Canfarotta Salvatore la
somma mensile di euro 550,00

Vico Rosa 4/8 di propricta di Lo Re Filippa ; all'interno si

trovava un cittadino cileno ; il contratto di locazione era iontestato ad
altra persona.

Vico Chiuso degli Eroi 3/2 di propriets di Lo Re Filippa ,

all’interno si trovava un cittadino rumeno che riferiva di vivere
con altri otto adulti e tre bambini( circostanza ben nota alla LoRe
), pagando la somma di euro 600,00 mensili pagati in contanti alla
Lo Re ; era privo di contratto di locazione

Vico Chiuso degli Eroi 3/1 di proprieta di Lo Re Filippa ;
all’interno si trovava una cittadina rumena priva di contratto di
locazione che riferiva di pagare , direttamente ed in contanti , alla
Lo Re La somma di euro 600,00 mensilj

Vico Cannoni 4/1 di proprieta di Canfarotta Salvatore ; all’interno
di trovava una cittadina colombiana che riferiva di aver stipulato
il contratto con Canfarotta Salvatore per un canone di 500,00 euro
mensili, di esercitarvi la professione di prostituta , fatto noto al
Cabnfarotta

Vico Pepe 6/4 di proprieta di Canfarotta Benito e Lo Re Filippa ;
all’interno dell’immobile vi erano profilattici ed altri oggetti che
indicavano la destinazione del locale per Pesercizio di attivita di
prostituzione

Via Cervetto 31/12 di proprieta di Lo Re Filippa ; all’interno si
trovava una donna nigeriana che riferiva di essere sprovvista del
permesso di soggiormo e di attivita lava ortiva

Vico San Luca 4/4 di proprietd di Canfarotta Benito ¢ lo Re
Filippa ; al’interno vi erano quattro cittadini rumeni ma il
contratto risulta intestato a terzi

Vico Galera 4/1 di proprieta Lo Re Filippa ; all’interno non vi era
alcun occupante ma oggetti palesemente utilizzati per I'attivita di
prostituzione ( preservativi, lubrificanti etc.)
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-La difesa di Canfarotta Salvatore ha affermato che gli immobili a lui intestati erano occupati per lo pit
* da persone in regola con il permesso di soggiorno tanto & vero che i canoni, regolarm_ente. denunci.ati,
erano versati con modalita (assegni o bonifici ) che ne escludono la provenienza da stranieri 1rregolan .
Valgono anche in questo caso le osservazioni gia formulate in relazione alle allegazioni difensive degh

altri proposti e cioe che_a fronte di alcuni-immobili regolarmente concessi in locazione ve ne sono altri ,

in numero_cospjcuo, utilizzati da persone irregolarmente presenti sul territorio e che esercitavano la
* prostituzione. —

- Risultaancoradagli atti che la gestione degli immobili non era condotta dal solo intestatario degli stessi
ma_, in_una sorta di commistione che appare rilevante aj presenti fini, da tutti i proposti . Da cid

I"irrilevanza delle osservazioni difensive sul punto.

Pill in generale le difese hanno contestato la valenza probatoria di tutto il materiale presente in atti
sottolineando che la giurisprudenza ¢ ormai orientata ad una valutazione ancorata a dati di fatto e non a
semplici sospetti ed illazioni quali quelli che la difesa assume essere stati portati all’esame di questo
Tribunale.

3

.

Sul punto il Collegio si limita ad osservare che gli elementi forniti dall’accusa vanno ben oltre il sospetto -

essendo costituiti da risultanze di indagini , testimonianze di terzi e sentenze di condanna .
D’altra parte il giudizio di pericolosita ben pud essere formulato attraverso la valutazione del numero dei
reati commessi ,per i quali sia intervenuta condanna definitiva ,una volta che dalla tipologia di essi siano
ricavabili indicazioni concrete circa la pericolosita del soggetto e la sua attitudine a mettere in pericolo la
sicurezza pubblica. Si rimanda quindi alle sentenze di condanna gia citate .
Preme al riguardo rilevare ancora che il giudizio sulla pericolositd postula sempre una valutazione
concreta della personalita del soggetto con riguardo all'intera sua condotta ed un accertamento in
relazione alla persistenza nel tempo di un comportamento illecito e antisociale, tale da rendere necessaria
una particolare vigilanza da parte degli organi di pubblica sicurezza. Occorre, ciog, procedere ad una
valutazione della personalitd del soggetto con riferimento alla sua condotta, da valutare nella sua
globalit, e alla eventuale protrazione di un comportamento caratterizzato dal ricorso, pii 0 meno
frequente, a forme pit 0 meno gravi di criminalita .
Come ¢ noto, infatti, per formulare un giudizio di pericolosita ai fini della sottoposizione ad una misura
di prevenzione, sono sufficienti anche dei semplici indizi, anche non gravi, desumibili da certi elementi o
* circostanze obiettive e concrete, che dimostrino fondatamente che un certo soggetto sia abitualmente
dedito ad azioni criminose, e mantenga un determinato comportamento idoneo ad offendere o a mettere
in pericolo la sicurezza pubblica, si da giustificare una particolare vigilanza da parte degli organi
competenti (v. art. 1 n. 3 Legge 27.12.195 6 n. 1423).
Sono quindi utilizzabili le risultanze delle attivita investigative sopra riportate da cui emerge
incontestabilmente che i proposti abbiano gestito per innumerevoli anni e sino al momento del sequestro
* * immobiliare , un’attivita caratterizzata da un sicuro profilo di illiceita come sopra evidenziato .
A conferma di un ancora attuale quadro di pericolosita sociale dei proposti si pongono i fatti verificatisi
. .nel periodo successivo al sequestro degli immahili. —_
Nella sua prima relazione I’amministratore riferisce -che non ¢ stato possibile procedere alla riscossione
delle locazioni degli immobili ed alla cessazione dei rapporti di locazione, [addove irregolari, giacché la
maggior parte dei locatari si sono rifiitati di adempiere all’ingiunzjone di allontanamento mentre altri
hanno dichiarato che , in ogni caso , avrebbero continuato a pagare i canonji aj Canfarotta :ed infatti nella
seconda relazione dell amministratore si quantifica,sulla base di quanto riferito dallo stessg proposto, in
circa26.000,00 euro 1a somma indebitamente percepita dal Canfarotta Salvatore . Sul punto nella punto nella nota
della Dia 27 marzo 2010 i quantifica detta somma in circa 70.000 euro, ____
Tali"circostanze vanno ad ulferiormente confermare il giudizio di pericolosita dei proposti pericolosita
che appare ancora attuale .

»

Ritiene pertanto il Tribunale che da tali elementi possa trarsi un giudizio di péricolositél concreta ed
attuale: dei proposti i quali hanno dato ampia prova, nel corso degli anni, di non essere dediti - né dj
volersi dedicare - ad una stabile e lecita attivita lavorativa .
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Canfarotta Benito (si & detto radiato nel 1997 dall’albo dej mediatori) ha sempre dichiarato
redditi molto modgsfi o pari a zero, ha movimenti di denaro sui suoi conti correnti in entrata
ed uscita vicini a{ 350.000 euro in 1
Lo Re Filippa ha 1arato redditi da fabbricatjsfiolto modesti, fia
denaro sui suoi conti correnti in entrata ed uscita vicini a{550.000 euro in 5 anni);
Canfarotta Salvatore non & censito alla Camera di Commgercio ed ha sempr.
-inmefitrata ed uscita

(convivente di Canfarotta SaI\'atoLe)’har-pr tato una
modestissima dichiarazione dei redditi solo nel 2007 (800 euro) ed ha invece significativi
m denaro sui suoi conti correnti in entrata ed uscita circ 122.000 euro tra il 2006
e

Canfarotta Massimiliano (figlio di Benito) & amministratore unico della Sea Yachts & C. s.r.l.
nata ne €lla Riviera Yacht Services s.r.l. nata il 2.8.2008, é socio accomandatario
della In & Out — Technical Consultants To the Owner s.a.s. costituita nel 2001 (che & socio
all’1% nella Sea Yachts & C. sr.l.), nonché titolare della ditta individuale sita in Via
Macelli di Soziglia (cessata nel 2006) che eser:jm(va/a ivitd edile; non ha mai dichiarato
redditi (solo in una occasione nel 1993 ha dichiarats 605.00 lire) ed h3vmovimenti di denaro

sui_suoi conti correnti in entrata ed uscita _di dirca 220.000 euro QMi

(dall"inizio del 2006 al marzo 2008);

Canfarotta Claudio ha sempre dichiarato redditi molto modest] (al massimo poco meno di
13.000 euro nel 2003), ha movimenti di denaro suj Suoi coni correnti in entrata di 464.000
euro ed in uscita di 331.000euro i3 anni € mezzo (dall"aprile 2004 al dicembre 2007);

Sea Yachis & C. sl (sorta nel 2006 ed avente ad oggetto la riparazione a bordo di natanti e
consulenze nel marittimo) ha quale amministratore unico Canfarotta Massimiliano, ha
dichiarato un volume di affari per 27.000 nel 2006 e per 196.000 euro, ma redditi imponibili
pari a zero, ha movimenti di denaro sui suoi conti correnti in entrata di 477.000 euro ed in
uscita di 842.000 euro in poco piil di un anno e mezzo (dal marzo 2007 al dicembre 2007)
con conseguente notevole esposizione bancaria;

Tunz s.s. (sorta nel luglio 2004 ed avente ad oggetto la locazione di ben immobili) & di
proprieta di Canfarotta Massimiliano  dal 2006, ha minimi redditi da fabbricato (meno di
3000 euro I’anno) ed ha movimenti di denaro suj suoi conti correnti in entrata ed uscita di
circa 96.000 euro in poco meno di due annj (dal marzo 2006 al gennaio 2008).

In punto acquisizione del patrimonio la Corte Suprema di Cassazione ha statuito che la spro rzione
viene testualmente riferita, non al patrimonio come complesso unitario, ma alla somma dei singoli beni,
con la conseguenza che i termim d; raffronto dello squilibrio, oggetto di Tigoroso accertamento nella

stima dej valori economici in gioco, non vanno fissati nel reddito dichiarato o nelle attivita al momento

* * della misura rispetto a tutti i beni presenti, ma nel reddito o nelle attivita nei momenti dej singoli acquisti;,”

. rispetto al valore dei beni volia a volia acquisiti. Il Giudice non ¢ quindi autorizzato ad espropriare un

« . patrimonio in quanto di ingente valore, ma deve invece accertarne la sproporzione rispetto ai redditi ed
alle attivita economiche del condannato e cio, come s’¢ visto, attraverso una ricostruzione storica della
situazione esistente al momento dei singoli acquisti. Si tratta di una presunzione juris tantum ed essa &
applicabile quando sia dimostrata Ia sproporzione tra il valore dei beni da un lato e i redditi e le attivita

economiche dall’altro, al momento di ogni acquisto dei beni stessi (Cass. Pen. Sez. Unite Sent.
17/12/2003-19/01/2004 nr. 920). .

I raffronti di seguito riportati evidenziano per ciascun immobile , gli squilibri tra 1_redditi del singoli
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soggetti e il valore dej singoli beni acquisitati cui deve aggiungersi I’assoluta carenza di risorse:
€Conomiche, documentate, a1 fini del soddisfacimento%gnl primar dei soggetti. — |,
I valori riportati sono quelll ricavati dalla dichiarazione del rspettivo atio o, qualora non reperito, 3

attraverso la rivalutazione della rendita catastale, cosi come riportata in atti, all’epocadella ——

compravendita.
T —————
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- Nel 1986 nessuna transazione immobiliare Canfarotta Salvatore risulta aver contributi versati per 20

- settimane da due aziende del settore edile. . .
Canfarotta Claudio risulta aver contributi versati per 52 settimane da una ditta del settore serramenti.

. Nel 1987 vengono acquistate n. 7 unita immobiliari per un valore di € 112.146, cosi suddivise:
nr. 1 dalla Lo Re (€ 12.363),
nr. 5 da Canfarotta Benito e Lo Re Filippa (€ 99.782),

“nr. 1 da Canfarotta Salvatore (valore non rilevato).

Canfarotta Benito e Lo Re Filippa vendono n. I unita immobiliare per un valore che non é stato possibile

rilevare.

INPS: . _
Canfarotta Salvatore risulta aver contributi versati per 31 settimane da due aziende del settore edile.

Canfarotta Claudio risulta aver contributi versati per 52 settimane da una ditta del settore serramenti.

Nel 1988 vengono acquistate n. 2 unita immobiliari per un valore di € 1 12.146, cosi suddivise:
nr. 1 da Canfarotta Benito e Lo Re Filippa (€ 25.649),

nr. 1 da Canfarotta Salvatore (€ 45.551,somma che la difesa contesta assumendo che 'importo esatto é

di £20.000.000.

Riepilogo dei redditi dichiarati:
Canfarotta Benito imp. € 332,08,

Lo Re Filippa imp. € 3.950,38,
Canfarotta Salvatore imp. € 2.822,44,
Canfarotta Claudio imp. € 4.828,88.

INPS:
Canfarotta Salvatore risulta aver contributi versati per 27 settimane da tre aziende del settore edile.
Canfarotta Claudio risulta aver contributi versati per 35 settimane da una ditta del settore serramenti.

Nel 1989 vengono acquistate n. 4 unita immobiliari per un valore di € 97.735, cosi suddivise:
nr. 2 da Canfarotta Benito e Lo Re Filippa (€ 43.3 72),

nr. 2 da Canfarotta Salvatore (€ 54.363 somma che la difesa contesta assumendo che I'importo esatto &

di £ 24.000.000).

- Riepilogo dei redditi dichiarati:

« . Canfarotta Benito imp. € 786,05,
Lo Re Filippa imp. € 4.511,25,
Canfarotta Salvatore imp. € 595,99.

INPS:

Canfarotta Claudio risulta aver contributi versati per 13 settimane da una ditta del settore serramenti.
Canfarotta Massimiliano risulta aver contributi versati per 4 settimane da una ditta del settore edile.

Vengono acquistate n. 4 unita immobiliari per un valore di € 97.735, cosi suddivise:
nr. 2 da Canfarotta Benito e Lo Re Filippa (€ 43.372),
nr. 2 da Canfarotta Salvatore (€ 54.363). :

Riepilogo dei redditi dichiarati:
Canfarotta Benito imp. € 786,05,
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" Canfarotta Claudio risulta aver contributi versati per 38 settimane da una cooperativa di facchinaggio e
- traslochi.

Canfarotta Massimiliano risulta aver contributi versati per 39 settimane da una ditta del settore edile.

Nel 93 vengono acquistate n. 10 unita immobiliari per un valore di € 128.401 , cosi suddivise:
nr. 3 da Lo Re Filippa (€ 2.582),

" nr. 1 da Canfarotta ANFAROTTA Benito (€ 9.329),

-nr. 4 da Canfarotta Benito e Lo Re Filippa (€ 90.332),

-nr. 1 da Canfarotta Salvatore (€ 11.878),
nr. 1 da Canfarotta Claudio (€ 14.280).

Riepilogo dei redditi dichiarati:

Canfarotta Benito imp. € 10.185,05, di cui € 10.589,43 da impresa e € 602,19 da fabbricati,Lo Re Filippa
imp. € 6.236,22, di cui € 6.175,79 da fabbricati e € 60,43 da terreni,

Canfarotta Salvatore imp. € 3.826,95 da fabbricati,

Canfarotta Claudio imp. € 3.795,44, di cui € 126,02 da lavoro,

Canfarotta Massimiliano imp. € 5.588,06 di cui € 312,46 da lavoro,

INPS: v
Canfarotta Claudio risulta aver contributi versati per 24 settimane da una cooperativa di facchinaggio e
traslochi. | '

Canfarotta Massimiliano risulta aver contributi versati per 39 settimane da una ditta del settore edile.

Nel 94 vengono acquistate n. 12 unita immobiliar; per un valore di € 100.777, cosi suddivise:
nr. 1 da Canfarotta Benito (€ 2.582),

nr. 8 da Canfarotta Benito e Lo Re Filippa (€ 72.348),

nr. 2 da Canfarotta Salvatore (€ 18.100),

nr. 1 da Canfarotta Claudio (€ 7.747).

Riepilogo dei redditi dichiarati:

Canfarotta Benito imp. € 602,19 da fabbricati,

Lo Re Filippa imp. € 6.258,42, di cui € 6.175,79 da fabbricati e € 82,63 da terreni
Canfarotta Salvatore imp. € 3.826,95 da fabbricati,

Canfarotta Claudio imp. € 1.233,30, di cui € 42,87 da lavoro.

. INPS:

. .Canfarotta Claudio risulta aver contributi versati per 4 settimane da una azienda di rappresentanza con

deposito.

Nel 95 vengono acquistate n. 5 unita immobiliari per un valore di € 106.941, cosi suddivise:
nr. 1 da Lo Re Filippa (€ 1.549),

nr. 2 da Canfarotta Benito e Lo Re Filippa (€ 24.145), '
nr. 2 da Canfarotta Claudio (€ 81.247).

Riepilogo dei redditi dichiarati:

Canfarotta Benito imp. € 602,19 da fabbricati,

Lo Re Filippa imp. € 5.710,46, di cui € 6.175,79 da fabbricati e € 82,63 da terreni,
Canfarotta Salvatore imp. € 3.826,95 da fabbricati.
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nz. 4 da Canfarotta Salvatore (€ 80.412),

- nr. 1 da Canfarotta Claudio (€ 10.329),

-

nr. 1 Canfarotta Massimiliano (€ 25.823).

Riepilogo dei redditi dichiarati:
Canfarotta Benito imp. € 367,20,

Lo Re Filippa imp. € 10.561,03,
Canfarotta Salvatore imp. € 6.236,73,
Canfarotta Claudio imp. € 2.450,59.

Nel 2001 vengono acquistate n. 2 unita immobiliari per un valore di € 14.306, cosi suddivise:
nr. 1 da Lo Re Filippa (€3.977),
nr. 1 da Canfarotta Claudio (€ 10.329).

Canfarotta Benito e Lo Re Filippa vendono n. 1 unita immobiliari per un valore di € 2.698.
Riepilogo dei redditi dichiarati:

Canfarotta Benito imp. € 0, dichiarazione da cui si rileva un volume di affari per € 3.391,06 con un
reddito di impresa di € 813,94,

Lo Re Filippa imp. € 17.178,39, di cui € 18.247,97 da fabbricati e € 26,34 da terreni,

Canfarotta Salvatore imp. € 9.720,24 da fabbricati,
Canfarotta Claudio imp. € 3.002,68 da fabbricati.

Nel 2002 Lo Re Filippa acquista n. 1 unita immobiliari per un valore di € 11.800.
Canfarotta Salvatore vende n. 1 unita immobiliari per un valore di € 25.823.

Riepilogo dei redditi dichiarati:

Canfarotta Benito imp. € 226,00, dalla dichiarazione si rileva un volume di affari per € 4.565,00 con un

reddito di impresa di € 1.801,00,

Lo Re Filippa imp. € 19.323,00, di cui € 20.393,00 da fabbricati e € 26,00 da terreni,
Canfarotta Salvatore imp. € 11.598,00 da fabbricati,

Canfarotta Claudio imp. € 11.902,00 da fabbricati.

*« Nel 2003

Lo Re Filippa acquista n. 3 unita immobiliari per un valore di € 58.500.

&

Riepilogo dei redditi dichiarati:

Canfarotta Benito imp. € 0, ha presentato una dichiarazione da cui si rileva un volume di affari per€
15.861,00 con un reddito di impresa di € 4.871,00,

Lo Re Filippa imp. € 21.784,00, di cui € 23.600,00 da fabbricati e € 26,00 da terreni,

Canfarotta Salvatore imp. € 8.481,00 da fabbricati,

Canfarotta Claudio imp. € 12.847,00 da fabbricati.

Nel 2004 Lo Re Filippa acquista n. 1 unita immobiliari per un valore di € 15.000.

Riepilogo dei redditi dichiarati:
Canfarotta Benito imp. € 0, ha presentato una dichiarazione da cui si rileva un volume di affari per €
7.556,00 con un reddito di impresa di € 2.064,00,
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Con riferimento agli acquisiti ed alle vendite di beni immobilj sopra indicate devono essere puntualizzati
- alcuni aspetti che appaiono, ai fini del presente procedimento, assai significativi.
In tutti gli anni presi in considerazione il reddito dell’interno nucleo familiare & sempre stato assai

modesto e ciononostante sono

stati effettuati acquisti

di immobili ; pur se si tratta di immobili di

modesto valore, come sottolineato dalle difese » tuttavia  gJi introiti dichiarati non paiono sufficienti

neppw&@l@ogni della famiglia e quindi non & ipotizzabile che essi siano sta; ufilizzati

. per Vacquisito di beni immobili 6 beni mobili Te

gistratt. Esaminando 1 dati emerge anche una notevole

sproporzione tra I'importo def singoli acquisti ed il ricavato delle vendite nonché un incremento costante

degli acquisti ,cui corrispondevano parziali vendite di importo minore rispetto ai successivi acquisiti.
“Appare cosi smentita la tesi delle difese secondo cui ogni acquisto ¢ stato finanziato dalla vendita di un

immobile a prezzo notevolmente superiore a quello di acquisizione ( aumento imputabile all’andamento

del mercato ed alla ristrutturazione posta in essere dai proposti ).

Le difese dei proposti e dei terzi hanno anche rilevato quanto segue :

- Canfarotta Benito ha escluso di essere proprietario di alcuna proprieta immobiliare e quindi non ha

ritenuto necessario fornire precisazioni in merito alle
dire, sarebbero poi stati ceduti alla Lo Re mo

immobili a Palermo , ante 79,

modalita di acquisizione degli immobili che, a suo
glie separata , limitandosi ad affermare che I’acquisto degli

¢ stato finanziato con i redditi da lavoro dipendente , peraltro non

documentati.

- Lo Re Filippa ha contestato I’attribuzione di valore aj )
immobili situati in zone non di pregio, ed anzi degradate, per di pill acquistati in un momento favorevole
del mercato e poi rivenduti, in parte, ad un prezzo maggiorato .Le spiegazioni non paiono assolutamente

conferenti posto che non chiariscono affatto il
cui la Lo Re ha reperito i fondi necessari ad

corso degli anni.
- Canfarotta Salvatore ha prelim

inarmente osservat

essere effettuate prescindendo da quella della famiglia
un nucleo familiare autonomo . Si tratta di asserzione

indagine secondo cui il Canfarotta gestiva anche
proposito che nel corso della perquisizione domicili

Salvatore contratti di locazione intestati alla Lo Re ,nei
cartellina intestata “ documenti Salvatore”
Con riferimento alle modalita di acquisizione dei beni la difesa ha sostenuto che una parte delle somme

beni immobili sottolineando che si tratta di beni

punto centrale della questione vale a dire le modalita con
acquistare gli immobili, solo in minima parte venduti nel

o che le valutazione sulla sua posizione dovrebbero

di cui non fa pili parte da tempo,avendo formato
che contrasta con le risultanze documentali e dj

il patrimonio di altri familiari ; si consideri a tal
are sono stati rinvenuti nell’abitazione di Canfarotta

locali della agenzia abusiva & stata rinvenuta una

necessarie _proveniva dal lavoro cui era dedito _Canfarotta Salvatore e su cuj peraltro non vi & alcuna

prova documentale ( se non per periodi brevissimi come sopra indicato ).

——

La difesa ha anche sostenmto <l UIid parte cospicua di danaro, pof Teinvestito , provenisse dal
incidenti , per un totale di circa 100.000 .000 di vecchie lire . Osserva

risarcimento danni relativo a due

il Collegio che ,a prescindere dalla ¢

. onsiderazione che la cifra indicata appare esorbitante rispetto ai
* danni che lo stesso proposto ha riferito di aver subito , non vi alcuna traccia dei versamenti né alcuna
- documentazione dell’entita delle somme asseritamente pagate dalle assicurazion; , Cid comporta .

- « 'impossibilita per il Collegio di prendere in considerazione tale affermazione .

Si deve quindi concludere che
provenienza dei capitali impie

sproporzionati con i redditi dichi

Salvatore .

venivano intestati i contratti di loc

In conclusione non vi alcun dub
le ingenti proprieta immobiliari
disponibilita,di talché anche sotto

non ¢ stata fornita
gati per gli acquisti

certa allegazione documentale in ordine alla
immobiliari . Essi appaino enormemente

arati € con i limitati periodi di attivita lavorativa svolti dal Canfarotta

azione per immobili occupati da prostitute ed extracomunitari

bio sulla manifesta Sproporzione tra la capacita reddituale de; proposti e
a loro intestate unitamente alle somme di danaro rinvenute nelle loro

tale profilo appare sod

disfatto il presupposto per la confisca richiesta .
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Sul punto la difesa ha sostenuto I'estraneita del Canfarotta Claudio all’attivita della madre ed ha precisato
come egli abbia sempre esercitato attivita lavorativa.

" Quanto alla prima osservazione essa appare inconferente posto che il punto nodale della questione,come

si ¢ detto, attiene solo alla valutazione in ordine alla fittizieta della intestazione di detti beni a nulla

rilevando I’eventuale partecipazione ad attivita illecite dei proposti, non contestata dall’accusa.

Con riferimento ,invece, all’attivita lavorativa va ribadito che dagli atti non risultano affatto introiti tali

da giustificare i suoi acquisiti immobiliari; non solo , come si & detto , emergono indizi gravi precisi e
) cqoncordanti , sulla effettiva disponibilita del beni intestati al Canfarotta Claudio da parte della madre . -,

Non pud dirsi dunque assolto I’onere difensivo di allegazioni diverse circa la effettiva riconducibilita alla

" Lo Re dei beni formalmente intestati al Canfarotta Claudio

QRTAS ESPINOSA Pmiveme del Canfarotta Salvatore non ha un reddito proprig

eppure & titolare dellimmaobile sito in Gerfova Vai Canzio 4/3 . -

A dimostrazione della gestione unitaria del patrimonio tra i due conviventi la Pg ha rivenuto
nell’appartamento in cui risiedono la Cuartas ed il Canfarotta un contratto di locazione stipulato dalla
Cuartas per I'immobile di Vico Gattiga 4/2 ,cui la donna & del tutto estranea essendo I’appartamento
intestato al Canfarotta Salvatore .

Orbene tale circostanza & genericamente indicativa di una gestione comune del patrimonio del Canfarotta
ma non spiega alcun effetto sul tema avente ad oggetto I’effettiva disponibilita dell’immobile di Via
Canzio 4/3.

La Cuartas ha infatti sostenuto di aver acquisito I'immobile senza versare alcun anticipo e fornendo quale
garanzia solo quella costituita dall’immobile stesso, precisando che il ricavato della locazione era ed &
destinato al pagamento del muto stipulato per I’intero.

Effettivamente risulta che la Cuarats ha stipulato il mutuo per l'intero importo di acquisto
dell’appartamento e che I’immobile ¢ stato locato dalla stessa Cuartas per una cifra di poco inferiore al
rateo del mutuo;neppure risulta che il Canfarotta Salvatore sia intervenuto quel garante per il pagamento

| mutuo . _
La allegazioni difensive portano quindi a concludere per I'insussistenza di collegamenti tra il proposto ed
-\l ben¢ iniestato alla moglie. ‘

Se infatti € pur vero che la procedura di concessione del mutuo, sostanzialmente privo di garanzie eccetto
quella reale sul bene stesso, non appare affatto conforme alle comune regole cui si attengono gli istituiti
bancari , ¢ altrettanto vero che , in assenza di elementi concreti, tale circostanza non consente di
formulare altro che illazioni sul ruolo e I’interesse del Canfarotta Salvatore relativamente all’immobile de
quo.

Reputa dunque il Collegio che I'allegazione difensiva sia idonea a superare quella presunzione di
disponibilita dell’appartamento in capo al Canfarotta Salvatore nella qualitd di congiunto o convivente
della effettiva intestataria,

"+ Di conseguenza per I'immobile de quo non puo essere convalidato il sequestro e quindi deve esseme

. or estituzione-a ittima proprietaria

CANFAROTTA MASSIMILIA

Va premesso che lo stesso Pm ha chiesto il dissequestro e la restituzione delle quote sociali della Seas

Y,g:c_ll.t_@n essendovi ,neppure ad avviso dell'accusa, element] sufficienti ad indicare una intestaziong
a.

Pf:r la restante parte del beni I'unico elemento rilevante & costituito dalla circostanza che per I'immobile

di Vico Morchio i locatari hanno dichiarato di pagare la locazione a Canfarotta Benito (si veda nota Ce

Portoria 10/7/2009). '

Orbene si tratta di un unico elemento di sospetto a fronte di altri elementi di segno contrario allegati dalla

difesa. ‘ :

Ed infatti al fine di assolvere I’onere dj allegazione contraria che su di essa incombe in ragione dello

stretto vincolo di parentela esistente tra il Canfarotta Massimiliano ed il proposto Canfarotta Benito, la

difesa ha sottolineato che :
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1) Genova Sez. Q vico Indoratori 1/6 piano 4 — Foglio GEA/83 ~ Particella 171 — Sub 6 -
Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 — Consistenza 1.5 vani — Partita 1205839 —
Rendita € 77,47, :

2) Genova Sez. Q vico delle Scuole Pie 4 piano 3 int. 8 — Foglio GEA/83 — Particella 176
- Sub 10 ~ Classamento Zona 1A Cat. A/4 — Classe 7 — Consistenza 1.5 vani - Partita
(n.p.) —Rendita € 127,82;

3) Genova Sez. Q vico Sauli 9 piano S2 — Foglio GEA/84 — Particella 125 — Sub 26 —
Classamento Zona 1A Cat. C/2 - Classe 1 — Consistenza 51 mq — Partita 1231244 —
Rendita € 79,02;

4) Genova Sez. Q vico Trogoletti nr. 112 piano T — Foglio GEA/95 — Particella 40 — Sub
3 — Classamento Zona 1A Cat. C/2 — Classe 6 — Consistenza 10 mq ~ Partita 1257187
—Rendita € 34,60;

5) Genova Sez. Q vico Pepe nr. 6 piano 1/1 — Foglio GEA/95 — Particella 231 — Sub 3 —
Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 7 — Consistenza 3.5 vani — Partita 1035610 —
Rendita € 180,76;

6) Genova Sez. Q vico Pepe nr. 6 piano 4 int. 4 - Foglio GEA/95 — Particella 231 — Sub 6
— Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 7 — Consistenza 3.5 vani — Partita 1035610
~ Rendita € 180,76; ,

7) Genova Sez. Q Vico Pepe 4/3 piano 3 Foglio GEA/95 — Particella 232 — Sub 3 —
Classamento Zona 1/A Cat. A/5 — Classe 7 — Consistenza 3 vani — Partita 1101414 —
Rendita € 154,94,

8) Genova Sez. Q vico Pepe nr. 4 piano 4 — Foglio GEA/95 — Particella 232 — Sub 4 —
Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 7 — Consistenza 3 vani — Partita 1102959 —
Rendita € 154,94;

9) Genova Sez. Q via Posalunga 18 piano 1 int. 7 — Foglio GED/48 — Particella 604 —
Sub 65 — Classamento Zona 1 Cat. C/2 — Classe 5 — Consistenza 57 mq - Partita
1237754 - Rendita € 259,05;

10) Genova Sez. R Via Paolo Reti 9 piano 1 int. 2 Foglio SAM/44 - Particella 514~ Sub §
— Classamento Zona 3 Cat. A/4 — Classe 4 — Consistenza 4.5 vanj — Partita 1022877 —
Rendita € 325,37;

11) Genova Sez. S - Via Coronata 10/2 piano T Foglio COR/78 ~ Particella 103 —Sub | —
Classamento Zona 1/A Cat. A/4 — Classe 3 — Consistenza 3.5 vanj — Partita 1008638 -
Rendita € 155,45;

12) Genova Sez. S - Via Coronata 10/1 piano T Foglio COR/78 - Particella 103 — Sub 2 —
Classamento Zona 1/A Cat. A/4 — Classe 3 — Consistenza 2.5 vanj — Partita 1008638 -
Rendita € 111,04;

13) Genova Sez. S - Via Coronata 8/U piano 1 Foglio COR /78 - Particella 103 — Sub 3 —
Classamento Zona 1/A Cat. A/4 - Classe 4 — Consistenza 3 vani — Partita 1008638 -
Rendita € 154,94;

14) Genova Sez. S — Via Coronata 10/3 piano 1 Foglio COR /78 — Particella 103 — Sub 4
Classamento Zona 1/A Cat. A/4 — Classe 4 — Consistenza 3 vani — Partita 1008638 ~
Rendita € 154,94;

15) Genova Sez. S — Via Coronata 10/4 piano 1 Foglio COR /78 — Particella 103 - Sub 5 -
Classamento Zona 1/A Cat. A/5 — Classe 5 — Consistenza 1.5 vani — Partita 1008638 -
Rendita € 56,55;

16) Genova Sez. S - Via Coronata 10/5 piano 2 Foglio COR /78 — Particella 103 — Sub 6 -
Classamento Zona 1/A Cat. A/4 — Classe 4 — Consistenza 4 vani ~ Partita 1008638 —
Rendita € 206,58; -

17) Genova Sez. S — Via Coronata 10/6 piano 2 Foglio COR /78 — Particella 103 — Sub 7 -
Classamento Zona 1/A Cat. A/4 - Classe 4 — Consistenza 3.5 vani — Partita 1008638 -
Rendita € 180,76; ‘
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33) Genova Sez. Q via di Canneto il Curto nr. 25/R piano T - Foglio GEA/84 — Particella
80 — Sub 4 - Classamento Zona 1A Cat. C/I — Classe 17 — Consistenza 10 mq — Partita
1202503 — Rendita € 507,68; .

34) Genova Sez. Q via di Canneto il Curto nr. 15 piano 5 — Foglio GEA/84 — Particella 80
- Sub 13 — Classamento Zona 1A Cat. A/4 — Classe 6 — Consistenza 4.5 vani — Partita
1220467 — Rendita € 325,37;

35) Genova Sez. Q Piazza San Giorgio nr. 10/R piano T — Foglio GEA/84 — Particella 84 ~
Sub 7 - Classamento Zona 1A Cat. C/1 — Classe 11 — Consistenza 31 mq — Partita
1027694 — Rendita € 632,40;

Usufrutto — Nuda proprieta di Canfarotta Salvatore

36 )Genova Sez. Q vico dei Luxoro nr. 23/R piano T - F oglio GEA/84 — Particella 84 — Sub
10 — Classamento Zona 1A Cat. C/2 — Classe 10 - Consistenza 12 mq — Partita 1077798 —
Rendita € 78,09; '

Usufrutto - Nuda proprieta di Canfarotta Salvatore

37) Genova Sez. Q Piazza San Giorgio 32 piano T - Foglio GEA/84 — Particella 84 — Sub 11
— Classamento Zona 1A Cat. C/2- Classe 6 — Consistenza 22 mgq - Partita 1077798 — Rendita
€76,13;

Usufrutto - Nuda proprieta di Canfarotta Salvatore

38) Genova Sez. Q via di Canneto il Curto 13 piano 1 — Foglio GEA/84 ~ Particella 88 — Sub
5 — Classamento Zona 1A Cat. C/2 - Classe 7 — Consistenza 15 mq — Partita 1220873-
Rendita € 61,20; K

39) Genova Sez. Q vico dietro il Coro di San Cosimo 13/6 piano 3 - Foglio GEA/84 ~
Particella 248 — Sub 7 — Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 6 — Consistenza 2.5 vani —
Partita 1211366 — Rendita € 111,04;

40) Genova Sez. Q Piazza Embriaci 4 piano 3 int. 5B ~ foglio GEA/84 — Particella 359 — Sub
76 — Classamento Zona 1A Cat. A/4 — Classe 6 — Consistenza 4.5 vani — Partita 1029031 —
Rendita € 325,37;

41) Genova Sez. Q vico Porta Nuova nr. 3 piano 2 int. 2 — Foglio GEA/95 ~ Particella 3 — Sub
18 — Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 8 — Consistenza 2.5 vani — Partita 1129303 —
Rendita € 154,94; ' '

42) Genova Sez. Q vico Porta Nuova nr. 3 piano 3 int. 3 — Foglio GEA/95 — Particella 3 — Sub
19 — Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe § - Consistenza 2 vani — Partita 1129303 —
Rendita € 123,95;

43) Genova Sez. Q vico Porta Nuova nr. 3 piano 4 int. 4 — Foglio GEA/95 ~ Particella 3 — Sub
20 — Classamento Zona 1A Cat. A/S — Classe 8 — Consistenza 2.5 vani ~ Partita 1129303 —
Rendita € 154,94;

44) Genova Sez. Q vico Porta Nuova nr. 3 piano 5 int. 5 — Foglio GEA/9S — Particella 3 — Sub
21 — Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 — Consistenza 3 vani — Partita 1129303 —
Rendita € 154,94, :

45) Genova Sez. Q vico Angeli 1/1 piano 2 ~ Foglio GEA/95 - Particella 27 — Sub 5 -
Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 8 — Consistenza 3.5 vanj ~ Partita 1186498 — Rendita
€216,91;
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59) Genova Sez. Q via Macelli di Soziglia nr. 4 piano 2 — Foglio GEA/95 — Particella 236 —
Sub 3 - Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 — Consistenza 1.5 vani - Partita 1035610 —
Rendita € 77,47,

60) Genova Sez. Q via Macelli di Soziglia nr. 8 piano 4 int. 7 — Foglio GEA/95 — Particella
237 — Sub 9 - Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 ~ Consistenza 3.5 vani — Partita
1249544 — Rendita € 180,76;

61) Genova Sez. Q via Macelli di Soziglia nr. 8 piano 4 int. 8 — Foglio GEA/95 — Particella
237 — Sub 10 — Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 — Consistenza 4.5 vani — Partita
1249544 — Rendita € 232,41;

62) Genova Sez. Q vico del Carlone nr. 2 piano 2 — Foglio GEA/95 - Particella 301 — Sub 15
— Classamento Zona 1A Cat. A/5 ~ Classe 7 — Consistenza 1 vani — Partita 1259270 - Rendita
€37,70;

63) Genova Sez. Q vico dell’Umilta nr. 4/R piano T — Foglio GEA/95 — Particella 331 - Sub 1
— Classamento Zona 1A Cat. C/2 — Classe 8 — Consistenza 40 mgq — Partita 1207524 — Rendita
€ 190,06;

64) Genova Sez. Q vico Chiuso degli Eroi nr. 103/R piano T — Foglio GEA/97 — Particella 5 —
Sub I — Classamento Zona 1A Cat. C/2 — Classe 9 — Consistenza 26 mq - Partita 1100517 —
Rendita € 145,02;

65)Genova Sez. Q vico Chiuso degli Eroi nr. 3/1 piano 1 - Foglio GEA/97 — Particella 5 —
Sub 2 - Classamento Zona 1A Cat. A/S ~ Classe 7 — Consistenza 3 vani — Partita 1100517 —
Rendita € 154,94; .o

66) Genova Sez. Q vico Chiuso degli Eroi nr. 3/2 piano 2 ~ Foglio GEA/97 — Particella 5 —
Sub 3 - Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 — Consistenza 3 vani — Partita 1100517 —
Rendita € 154,94;

67) Genova Sez. Q vico Chiuso degli Eroi nr. 3/3 piano 3 — Foglio GEA/97 — Particella 5 —
Sub 4 — Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 - Consistenza 3 vani — Partita 1100517 —
Rendita € 154,94,

68) Genova Sez. R via Celesia 61/4 piano 1 - Foglio RIV/33 — Particella 32 — Sub 11 -
Classamento Zona 4 Cat. A/4 - Classe 4 — Consistenza 3.5 vani - Partita 28371 — Rendita €
216,91;

69) Genova Sez. R via Palazzo della Fortezza 1 piano 1 - Foglio SAM/41 — Particella 317 -

Sub 19 — Classamento Zona 3 Cat. A/4 — Classe 4 — Consistenza 5.5 vani ~ Partita 3804 -,

Rendita € 397,67,

70) Genova Sez. S via Nino Cervetto 31 piano 3 int. 12 — Foglio COR/79 — Particella 168 -
Sub 15 - Classamento Zona 1/A Cat. A/4 — Classe 4 — Consistenza 3.5 vanj — Partita 1045420
~Rendita € 180,76;

71) Genova Sez. S — Via M. S. Gabriele 4 piano 4 int. 7 Foglio COR /79 — Particella 188 —
Sub 10 - Classamento Zona 1/A Cat. A/4 - Classe 3 — Consistenza 5.5 vani ~ Partita 1041504
—Rendita € 244,28; '

43




CANFAROTTA Salvatore

87) Genova Sez. Q vico dei Fregoso 24/R piano T — Foglio GEA/81 — Particella 104 — Sub 11
~ Classamento Zona 1A Cat. C/2 - Classe 5 — Consistenza 15 mq — Partita 66012 - Rendita €

44,16,

88) Genova Sez. Q Piazza San Giorgio 10/R piano T — Foglio GEA/84 — Particella 84 — Sub7
— Classamento Zona 1A Cat. C/1 — Classe 11 — Consistenza 31 mq - Partita 1027694 —
Rendita € 632,40; Nuda Proprieta

89) Genova Sez. Q vico Dei Luxoro 23/R piano T — Foglio GEA/84 — Particella 84 - Sub 10 -
Classamento Zona 1A Cat. C/2 - Classe 10 — Consistenza 12 mq - Partita 1077798 — Rendita
€ 78,09; ' ,

Nuda Proprieta

90)Genova Sez. Q Piazza San Giorgio 32 piano T - Foglio GEA/84 — Particella 84 - Sub 11 -
Classamento Zona 1A Cat. C/2 - Classe 6 — Consistenza 22 mq - Partita 1077798 - Rendita €
76,13; Nuda Proprieta

91) Genova Sez. Q via di San Bernardo 16 piano 3 — Foglio GEA/84 — Particella 261 -Sub 11
— Classamento Zona 1A Cat. A/4 — Classe 6 — Consistenza 6 vanj — Partita 1138096 - Rendita
€433,82;

92) Genova Sez. Q vico Cannonij 2 piano 4 int. 4 — Foglio GEA/95 — Particella 19 - Sub 7 —
Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 - Consistenza 5.5 vani — Partita | 176688 — Rendita
€ 284,05;

93) Genova Sez. Q vico dei Cannoni 4 piano 1 int. 1 - Foglio GEA/95 — Particella 20 ~ Sub 5
— Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe § - Consistenza 2.5 vanj — Partita 1176688 —
Rendita € 154,94;

94) Genova Sez. Q vico Gattaga 4/2 piano 2 — Foglio GEA/95 — Particella 60 - Sub 3 -
Classamento Zona 1A Cat. A/S — Classe 7 - Consistenza 2.5 vani - Partita 1176688 — Rendita
€129.11;

95) Genova Sez. Q vico Gattaga 5 piano 2 int. 2 — Foglio GEA/95 — Particella 64 — Sub 6§ —
Classamento Zona 1A Cat. A/S — Classe 6 — Consistenza 1.5 vanij — Partita 1176688 — Rendita
€ 66,62;

96) Genova Sez. Q vico Gattaga 5/4 piano 3 — Foglio GEA/95 - Particella 64 — Sub 8 -
Classamento Zona 1A Cat. A/S — Classe 6 — Consistenza 2 vani ~ Partita 1201815 — Rendita €
88,83;

97) Genova Sez. Q vico Gattaga 5 piano 5 int, 5 — Foglio GEA/95 — Particella 64 — Sub 9 -
Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 6 — Consistenza 2.5 vani - Partita 1176688 - Rendita
€111.04;

98) Genova Sez. Q Via della Maddalena 116/R piano T - Foglio GEA/95 ~ Particella 118 -
Sub 2 — Classamento Zona 1A Cat. C/3 — Classe 11 — Consistenza 12 mq - Partita 1176688 ~
Rendita € 77,47: _
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111) Genova Sez. Q vico Rosa 4 piano 3 int. 6 — Foglio GEA/95 — Particella 175 — Sub 9 —
Classamento Zona 1A Cat. A/5 - Classe 7 — Consistenza 3.5 vani — Partita 1255196 — Rendita

€ 180,76;

112) Genova Sez. Q via Macelli di Soziglia 6/3 piano 3 ~ Foglio GEA/95 — Particella 233 —
Sub 6 — Classamento Zona 1A Cat. A/5 — Classe 7 — Consistenza 1.5 vani ~ Partita 1198631 —
Rendita € 77,47;

113) Genova Sez. R Via del Campasso 4 piano 3 - Foglio SAM/43 — Particella 94 — Sub .13 -
Classamento Zona 3 Cat. A/4 - Classe 3 — Consistenza 4.5 vani — Partita (n.p.) — Rendita €
278.89;

114) Genova Sez. R Via Paolo Reti 9 piano 1 int. 2 - Foglio SAM/44 — Particella 514 — Sub 5
— Classamento Zona 3 Cat. A/4 — Classe 4 — Consistenza 4.5 vani — Partita 1022877 —
Rendita € 325,37;

115) Genova Sez. Q Piazza Veneroso 62 piano S1 — Foglio GEA/84 — Particella 483 — Sub 4 —
Classamento Zona 1A Cat. C/2 - Classe 4 — Consistenza 64 mq — Partita 124741 — Rendita €
161,96;

Si precisa che nella registrazione dell’atto presso 1’Agenzia del Territorio & stata trascritta
erroneamente la data di nascita di CANFAROTTA Claudio in “16/05/ 19697; in realta la data
corretta & il 13/05/1969.

116) libretto al portatore nr. 3077375 acceso alla BIPOP CARIRE — UNICREDIT BANCA
di Genova Agenzia 5 intestato a CANFAROTTA Benito;

117) libretto al portatore nr. 3203212 acceso alla BIPOP CARIRE - UNICREDIT BANCA di
Genova Agenzia 5 intestato a CANFAROTTA Benito;

118) libretto al portatore nr. 3203214 acceso alla BIPOP CARIRE - UNICREDIT BANCA di
Genova Agenzia 5 intestato a CANFAROTTA Benito;

119) somme giacenti sul c/c nr. 294454 ora n. 100162624 acceso alla BIPOP CARIRE-
UNICREDIT BANCA di Genova Agenzia 5 intestato a CANFAROTTA Benito;

120} libretto al portatore nr. 3077387 acceso alla BIPOP CARIRE - UNICREDIT BANCA di
Genova Agenzia 5 intestato a LO RE Filippa;

121) Iibretto al portatore nr. 3077403 acceso alla BIPOP CARIRE - UNIC REDIT BANCA di
Genova Agenzia 5 intestato a LO RE Filippa; '

122) somme giacenti sul c/c nr. 1470000140 acceso alla UNIPOL BANCA - UGF BANCA di
Genova Agenzia 147 (Genova-Orefici) intestato a LO RE F ilippa;

123) somme giacenti sul ¢/c nr. 1470000201 acceso alla UNIPOL BANCA - UGF BANCA di
Genova Agenzia 147 (Genova-Senarega) intestato a CANFAROTTA Salvatore;

124) somme giacenti sul c/c nr. 1470000061 acceso alla UNIPOL BANCA - UGF BANCA di
Genova Agenzia 147 (Genova-Senarega) intestato a CANFAROTTA Claudio;
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18.05.2010 Proposto appelio da avv lavicoli per Lo Re Filippa
21.05.2010 Proposto appello da avv Bogliolo per Canfarotta Salvatore

25.05.2010 Proposto appello da avv Nadalini per Canfarotta Benito e Canfarotta Claudio

10.06.2010 Comunicato al Procuratore Generale

10.06.2010 Comunicato al Pubblico Ministero

11 61U, 2010




